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نقش و مواضع محمد خان قاجار ایروانی در نخستین جنگ های 
ایران و روسیه

محمد عزیزنژاد1 / رضا دهقانی2

چكید ه 
قلمرو خان نشین ایروان)1160-1244ق./1747-1828م.(، در قرن سیزدهم هجری شاهد جنگ ها و قشون کشی از سوی مرزهای شمالی و جنوبی از 
طرف روسیه تزاری و ایران قاجاریه بود. خان نشین مذکور به سبب موقعیت جغرافیای خاص و قرار داشتن در همجواری دولت های ایران و عثمانی مورد 
توجه دولت روسیه تزاری قرار گرفت. همچنین وجود گروه قومی اقلیت ارامنه مسیحی زمینه مداخله را به بهانه حمایت از عیسویان به روس ها در زمان 
محمد خان قاجار ایروانی)1198-1220ق./1784-1805م.(، داد تا با دخالت در مسائل مربوط به ایروان باعث جنگ های طولانی با دولت قاجاریه ایران 
شود. در طی این جنگها محمد خان ایروانی سیاست دوگآن های اتخاذ نمود، بطوری که هم با روس ها و هم با ایرانی ها رابطه سیاسی برقرار کرد. سئوال 
اصلی مقاله این است چرا خان ایروان در نخستین جنگ های ایران و روس موضع دوگآن های اتخاذ نمود و هدف اش از برقراری رابطه سیاسی همزمان 
با دولت های مزبور چه بود؟  یافته های این پژوهش نشان می هد که خان ایروان پیوسته برای بقاء و حیات سیاسی خویش با استفاده از سیاست توازان قوا 
سعی می کرد از تضاد منافع دولت های ایران و روس برای حصول خودمختاری سیاسی حکومت خویش بهره برداری نماید. لذا، با مشاهده قدرت برتر و 
تغییر موازنه قوا منطقه ای مدام بین دو دولت تغییر موضع می داد. لذا در این تحقیق برآنیم تا نقش و مواضع محمدخان ایروانی را در نخستین جنگ های 

ایران و روسیه را با تکیه بر منابع تاریخنگاری قاجاری و روسی و با روش توصیفی - تحلیلی مورد بررسی و تحلیل قرار دهیم.
واژگان کلیدی: خان نشین ایروان، محمدخان قاجار ایروانی ، دولت قاجاریه، روسیه تزاری، قفقاز.
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Abstract
Khanate of Yerevan territory (11601244-Q./17471828-M.), in the thirteenth century AD, witnessed wars 
and military expeditions in its north  and  south borders by Tsarist Russia and Qajar Iran. Because of the 
special geographical situation and being in proximity to the governments of Iran and Ottoman, the Khanate 
has been of special importance to the Russian government. Russia used the minority group of ethnic 
Christian Armenians as an excuse to interfere in Yerevan’s issues on the pretext of protecting the Christians 
at the time of Mohammad Khan Qajar Yerevani (11981220-Q./17841805-M.), in order to elongate the 
wars between Qajar government and Christian Armenian groups. During these wars Mohammad Khan 
Yerevani adopted a dual policy, so that both the Russians and the Iranians will establish diplomatic relations. 
The main question of this article is: why Khan of Yerevan in the first Russo-Iranian war adopted his dual 
policy and what was the main idea behind establishing relationships with theses governments? The findings 
of this article show that Khan of Yerevan always endeavored for his own survival, and had to use parallel 
policy to make friction between Iran and Russia in order to achieve his own political autonomy.  Therefore, 
he was shifted constantly his position by observing the great power and changed regional balance of power 
between the two governments. Based on a descriptive-analytical method, the aim of this article is to study 
the roles and positions of Mohammad Khan Yerevani in the first war between Iran and Russia. 
Keywords: Khanate of Yerevan, Mohammad Khan Qajar Yerevani, Qajar government, Tsarist Russia, Caucasus. 
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مقد مه
متعاقب س��قوط دولت مرکزی صفویه به س��ال 1135ق./1723م.، س��ران ایات و قبایل قزلباش 
و فرمانده��ان نظامی در مناطق قلمرو ش��مال غربی صفویان از خاء اقتدار مرکزی اس��تفاده کرده 
و ب��ا تکی��ه بر نیروی قبایل��ی منطقه حکومت های محلی خودمختار سیاس��ی با نام خان نش��ین در 
مناط��ق آذربایجان و قفقاز با میزان پایین از وابس��تگی به دولت های افش��ار و زندیه ش��کل دادند. 
خان نش��ین ایروان)1160-1244ق./1747-1828م.(، نیز یک��ی از حکومت های محلی بود که در 
ایالت سابق چخورسعد دولت صفوی شکل گرفت. بزرگترین خطری که حیات سیاسی و موجودیت 
خان نشین های قفقاز را در اوایل قرن سیزدهم هجری تهدید می نمود؛ تهاجم قوای روسی و قاجاریه 
از مرزهای شمالی و جنوبی بود. خان ایروان، محمدخان قاجار زیاد اوغلوی ایروانی)1198-1220ق. 
/1784-1805م.(، در براب��ر تهدی��دات دولت قاجاریه و س��پس تهاجم روس ها ب��ه قلمرو حاکمیت 
خویش مدام در روابط سیاسی اش با دولت های مزبور مواضع متغیر و ناپایداری اتخاذ می کرد. مسئله 
اساسی در این پژوهش چرایی این تغییر مواضع پیاپی خان ایروان در قبال دولت های ایران و روسیه 
در نخس��تین جنگ های دو دولت می باش��د. راجع به جنگ های ایران و روس��یه تحقیقات و مطالب 
گوناگونی وجود دارد و اغلب ادبیات تحقیقات دوره قاجاریه حول محور جنگ ها و با دیدی فراگیر و 
وسیع کل منطقه قفقاز را دربر می گیرد. لیکن از جمله بازیگران محلی که نقش بسزایی در استمرار 
وضعیت جنگی ایران و روسیه داشتند، خوانین مسلمان قفقاز از جمله خان ایروان، محمدخان قاجار 
ایروان��ی بود. در واق��ع، در مباحث تحقیقات جدید حول محور جنگ ای��ران و روس نقش خوانین و 
حُکّام مسلمان قفقاز چندان مورد توجه جدّی محققین قرار نگرفته است. تاکنون تحقیقی نیز با چنین 
موضوعی کار نش��ده اس��ت. هرچند آقای ناصر صدقی در مقاله ای تحت عن��وان »تأملی بر مواضع 
خان نش��ین های مسلمان قفقاز در برابر توسعه طلبی های روسیه تزاری«5  در سال 1390 تا حدودی 
به این مقوله از زاویه دیگری پرداخته است. امّا، نامبرده در لابه لای مقاله اش به مواضع محمدخان 
قاجار ایروانی تنها در قبال توس��عه طلبی روس ها را مورد بررسی قرار داده است و در فرضیه خویش 
علت گرایش خان ایروان به روس ها بر این باور است نوعی اندیشه مبتنی بر غفلت و جهالت سیاسی 
در خ��ان ایروان ایجاد ش��ده بود که تصور می ک��رد روس ها جهت حفاظت از قلم��رو آن ها در برابر 
قاجارها وارد قفقاز ش��ده اند. امّا فرضیه اساس��ی نگارنده بر خاف آقای صدقی بر این است که خان 

5. ناصر صدقی، »تأملی بر مواضع خان نش��ین های مس��لمان قفقاز در برابر توس��عه طلبی های روس��یه تزاری،« فصلنامه تحقیقی 
مطالعاتی مؤسسه فرهنگی آران، سال نهم، شماره 26 و 27 )زمستان 1389 و بهار 1390(.
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ایروان برای حفظ بقاء سیاس��ی خویش س��عی داشت با استفاده از اصل سیاست توازن قوا و از تضاد 
منافع دولت های ایران و روس��یه در جهت حفظ حکومت خودمختاری سیاس��ی خویش بهره برداری 
نماید. در این تحقیق س��عی شده اس��ت زمینه ها و دلایل تنوع موضع گیری خان ایروان، محمدخان 
قاجار ایروانی در جریان جنگ های نخس��تین ایران قاجار و روسیه تزاری و همچنین صحّت و سقم 

فرضیه مقاله مورد بررسی قرار گیرد. 

1( تهاجم آقامحمدخان قاجار بر منطقه قفقاز و وضعیت سیاسی خان نشین ایروان
آقامحمدخان قاجار، پس از تثبیت کامل موقعیت خود در صحفات جنوب، مرکز و شمال ایران تصمیم 
به بازسازی و استحکام وضعیت سیاسی ایران در قفقاز گرفت. خان قاجار، با هدف برگردانندن اراضی 
مناطق آذربایجان و قفقاز به قلمرو جغرافیای سیاسی ایران همچون دوره حکومت صفویه دست به 
لشکرکشی جنگی به مناطق مزبور زد و در سال 1205ق./1791م.، با قشون قدرتمند خویش به سمت 
آذربایجان حرکت کرد6 و با ارسال فرامینی خوانین آذربایجان را به اطاعت و تابعیت خویش فراخواند.7 
خان قاجار، تنها به ارسال فرامین و مکاتبه جهت اظهار تابعیت خوانین آذربایجان اکتفاء نکرد و برای 
اعمال حاکمیت خویش به قلمرو خوانین ایروان)1160-1244ق./1747-1828م.(، خوی، نخجوان، 
گنجه و اردبیل در س��ال 1209ق./1795م.، یکی از سرکردگان خویش بنام سلیمان خان قاجار، را با 
قوای 20 هزار نفری به تبریز نیز روانه کرد.8 سلیمان خان، در ابتدا محمدخان قاجار ایروانی)1198-

1220ق./1784-1805م.(، را به حضور خویش فراخواند و خان ایروان را در صورت عدم اجابت اوامر 
شاهی نیز تهدید نمود. ورود پیک خان قاجار، برای وصول مطالبات، اهالی ایروان را دچار تشویش و 
اضطراب انداخت.9 آقامحمدخان قاجار تنها به تهدیدات لفظی بسنده ننمود و فوجی را به سرکردگی 
علیقلی  خان قاجار به سمت ایروان روانه کرد.10 در اواسط سال 1209ق./1795م.، قوای علیقلی خان 

6. محمد فتح الله بن محمد تقی س��اروی، تاریخ محمدی)احس��ن التواریخ(، به اهتمام غامرضا طباطبایی مجد )تهران: مؤسسه 
انتشارات امیر کبیر، 1371(، ص 191.

7. Butkov.P.G, Materialy dlia novoi istorii kavkaza(1722-1803). vol –II )Petersburg, 1869(,p.319.

8 . ساروی، ص241.
9. Еlçin Qarayеv,  İrəvan Хanliği(1747-1828). (Bakı: Avropa nəşriyyatı. 2010), p.85.

10. س��اروی، ص 266؛ میرزا یوس��ف قراباغی، تاریخ صافی، به کوشش حس��ین احمدی )تهران: مؤسسه مطالعات تاریخ معاصر 
ایران، 1390(، ص179؛ محمود میرزا قاجار، تاریخ صاحبقرانی)حوادث تاریخی سلس��له قاجار 1190-1248ق.(، تصحیح نادره جالی 

)تهران: کتابخانه، موزه و مرکز اسناد مجلس شورای اسامی، 1389(، ص67.
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در نزدیکی های ایروان اردو زد و قلعه را به محاصره درآورد.11. به نوش��ته محمد ساروی: »چون خبر 
تهزّم و تندّم و عجز و تظلم ابراهیم  خلیل  خان و خرابی ولایت و محال متعلق به او به اطراف ممالک 
آذربایجان انتشار یافت، محمدخان تحت تاثیر این اقدام قشون قاجار مجبور به تسلیم شد و اطاعت 

و تابعیت خویش را به آقامحمدخان قاجار اعام و دست از مقاومت برداشت.«12
علیقلی خ��ان، با تس��لیم ایروان و با برداش��تن گروگآن ها به نزد خان قاجار به گنجه ش��تافت و 
»توکل خان نیز با فوجی از جانب ظل اللهی کوتوال قلعه ایروان گردید.«13 اس��ناد آرش��یوی نش��ان 
می دهند که، خان ایروان همچون دیگر خوانین آذربایجان از س��رناچاری و جبر به س��بب موقعیت 
ضعف خویش در برابر ش��اه س��ر تعظیم فرود آورد14 و به همراه هدایای گران بها به دشت مغان نزد 
خان قاجار شتافت15. آقامحمدخان، خان ایروان، را دوباره در سمت اش ابقا نمود.16 امّا، طولی نکشید 
که با عقب نش��ینی قوای قاجاریه از منطقه قفقاز معادلات سیاس��ی منطقه مجدداً دس��تخوش تغییر 
ش��د. آغاز ش��ورش بر ضد حکومت قاجار در ولایت خراسان و خودسری وغارتگری ازُبکان به خاک 
خراس��ان و تش��دید بیماری مُسری وبا در میان قش��ون، آقامحمدخان قاجار را وادار به ترک مغان و 
بازگشت به تهران نمود.17 دولت روسیه با استفاده از این موقعیت جهت اعاده حیثیت خویش شروع 
به مداخله در قفقاز جنوبی نمود. بنابراین، در سال 1210ق./1796م.، ژنرال والرین زُبوف معروف به 
»قزل ایاغ« در رأس یک قوای 30 هزار نفری در واکنش به اقدام خان قاجار و اعاده حیثیت حکومت 
روسیه تزاری، از طریق دربند عملیات نظامی خویش را در منطقه قفقاز آغاز کرد و شهرهای دربند، 
قوبا، باکو، شماخی و گنجه را به تسخیر خویش درآورد.18 گرچه، محمدخان قاجار ایروانی علی الظاهر 
از سر اجبار به تابعیت از آقامحمدخان گردن نهاده بود، امّا برای حفظ حاکمیت مستقل خود در فکر 
اخذ کمک نظامی از زُبوف برآمد و در نهان با فرمانده روسی مکاتبه نگاری کرد و اطاعت خویش را 

11. رافی)هاکوپ ملیک هاکوپیان(، ملوک خمسه، مترجم آرا دراستپانیان )تهران: پردیس دانش، 1385(، ص 88.
12. ساروی، ص270
13. همان، ص277

14. Azərbaycan Milli Еlmlər Akadеmiyası A. Bakıхanov Adına Tariх İnstitutunun Еlmi Arхivi (AMЕA Tİ ЕA): 
İş 3650, p.140

15. ساروی، ص270؛ محمود میرزا قاجار، ص70.
16. N. Dubrovin, Zakavkaz’ye ot 1803-1806 goda. (SPb, 1866), pp.34-35.

 Osmanlı dеvlеti ilə Azеrbaycan Turk Hanlıkları Arasındakı Munasibеtlərə Dair 17. س��اروی، ص281-282؛
Arşiv Bеlgеlеri (1578-1914). C.I. Ankara,1992,p.379

18. Butkov, v.II,pp.372-415.
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نسبت به دولت روسیه ابراز نمود.19 امّا، در سال 1210ق./1796م.، مرگ کاترین دوم، نقشه سیاست 
جنگی روس ها را در منطقه قفقاز برهم زد و تزار جدید روس��یه پاول اول، قش��ون روس را از منطقه 
قفقاز جنوبی فراخواند.20 خروج قوای روس��ی از منطقه قفقاز معادلات سیاس��ی منطقه را دوباره بهم 
ریخت. آقامحمدخان قاجار، به محض دریافت خبر ترک قوای روس��ی از قفقاز جنوبی برای بار دوم 
در سال 1211ق./1797م.، در تدارک حمله به منطقه قفقاز برآمد21 و در اولین قدم، تصمیم به تنبیه 
برخی از خوانینی برآمد که در نهان مذاکراتی با ژنرال زُبوف روس��ی داش��تند. خان قاجار در اردبیل، 
محمدخ��ان قاجار ایروانی و کلبعلی خان نخجوانی را به حض��ور طلبید.22  فرمان آقامحمدخان برای 
خآن ها غیر منتظره بود. در ابتدا هر دو خان نمی خواستند از فرامین خان قاجار اطاعت نمایند. با این 
حال، هر دو خان که دس��ت ش��ان از هر طرف کوتاه شده بود، تصمیم به اطاعت برآمدند و به اتفاق 
اعضای خانواده و هدایای گرانبها به نزد آقامحمدخان قاجار رسیدند. لیکن، خان قاجار که از اقدامات 
مخفیانه آنان با روس ها در غیاب اش دچار غصب شده بود هر دو را به اسارت به تهران فرستاد.23 با 
وجود دس��تگیری آن ها، محمدخان قاجار ایروانی به واسطه افراد نزدیک شاه از حکم مجازات مرگ 
رهای��ی یاف��ت. همچنین آقامحمدخان قاجار، با ماحظه تبار قاج��اری محمدخان ایروانی و خدمات 
صادقانه اساف اش مجازات وی را به جریمه تقلیل داد.24 با این حال، خان ایروان که از خطر مرگ 
خاصی یافته بود به جرم خیانت به مبلغ 50000 تومان جریمه و مجبور به پرداخت شد.25 علیرغم 
پرداخت جریمه فوق، محمدخان ایروانی برای مدّتی در اسارت زندان خان قاجار در تهران باقی ماند 

و به دستور آقامحمدخان، علیقلی خان برادر ناتنی شاه، مقام خانی ایروان را بر عهده گرفت.26
 ب��ا ماحظ��ه تهاجم نخس��ت خان قاجار ب��ه منطقه قفق��از می بینیم که این لشکرکش��ی های 
آقامحمدخان فاقد نتایج پایدار و ملموسی در منطقه قفقاز برای حکوت ایران در برداشت و می توان 
گفت که خان قاجار برنامه خاصی برای تحت تابع درآوردن دائمی خوانین محلی قفقاز نداش��ت. لذا 
صرفاً به همان تابعیت ظاهری و اخذ گرو و باج اکتفاء نموده بود و دس��ت به تغییر اساس��ی س��اختار 

19. قراباغی، ص186؛ محمود میرزا قاجار، ص79.
20. Butkov, v.II,p.418.

21. محمد تقی خان لس��ان الملک س��پهر،  ناس��خ التواریخ)تاریخ قاجاریه(، جلد1، به اهتمام جمش��ید کیان فر) تهران: انتشارات 
اساطیر، 1390(، ص 83.

22. Nisə Mustafayeva, Cənubi Azərbaycan xanlığları, (Bakı, 1995),p.66.
23. Shopen I. I. Istoricheskiy pamyatnik  sostoyaniya  armyanskoy  oblasti  v  epokhu yeyo  soyedineniya  

k  Rossiyskoy  imperii. (SPb. 1852), p.164.
24. Shopen, p.164; Butkov, v.II, p.428.
25. Dubrovin, p.43.
26. Butkov, v.II,p.426.
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سیاس��ی و اداری منطقه قفقاز نزد. با این حال، همانطور که گفته ش��د لشکرکش��ی اول خان قاجار 
نتای��ج خاصی برای ایران در برنداش��ت. بنابراین در س��ال1211ق./1797م.، برای مرتبه دوم حمله 
خوی��ش را به منطقه قفقاز جنوبی از س��رگرفت. امّا، این تهاجم وی با ناکامی مواجه گش��ت. ش��اه 
ایران پس از اش��غال قلعه شوش��ا، بدنبال س��وءقصد افراد نزدیک خویش در قراباغ کشته شد.27 این 
اتفاق به س��ال 1211ق./1797م.، روی داد و اردوی قاجار مجبور به ترک اراضی آذربایجان و قفقاز 
گردید.28 کشته شدن آقامحمدخان قاجار و خاء مقام شاهی، علیقلی خان قاجار حاکم نشین منتسب 
آقامحمدخان قاجار بر ایروان را به اندیش��ه کس��ب تاج و تخت شاهی ایران انداخت. به نوشته رضا 
قلیخ��ان هدایت»علیقلی خان برادر ش��هریار مغفور ذیش��أن از ایروان ب��ه راه مراغه و خوی و تبریز 
عبور و از خیال خام سلطنت مغرور در چهار فرسنگی طهران نزول کرد.«29  حاکم ایروان در حوالی 
دارالخافه تهران با اس��تماع ش��اهی فتحعلی خان آمال خویش را بر فنا دیده و به اجبار تن به اوامر 
ش��اه جدید داد. امّا چون »آثار سرکش��ی و خودرأیی از حالات او مستفاد شد« به امر فتحعلی شاه از 
نعمت بینایی محروم گشت.30 با حبس محمدخان قاجار ایروانی در تهران توسط آقامحمدخان قاجار 
و حذف علیقلی خان قاجار حاکم ایروان از صحنه قدرت سیاس��ی توس��ط فتحعلی ش��اه، خان نشین 
ایروان در وضع باتکلیفی قرار گرفت و امکان آن می رفت با عدم استقرار حاکم نشین جدید ایروان، 
نابسامانی های آنجا را فراگیرد و روس ها نیز از این فرصت سود جسته بر قلعه ایروان سیطره یابند.

لذا فتحعلی ش��اه، به محض تصاحب قدرت سیاس��ی ایران سیاست های سختگیرانه عمویش را 
کنار گذاشت و خآن های محبوس تهران، از جمله محمدخان قاجار ایروانی را از اسارت آزاد و مجدداً 
بر س��ر حاکمیت ایروان گماشت و همچنین اسمعیل خان قاجار شامبیاتی را به کوتوالی ایروان تعیین 
نمود.31  امّا، فتحعلی شاه علی رغم آگاهی از خیانت خان ایروان و برقراری رابطه با روس ها در دوره 
حکومت آقامحمدخان قاجار از آزادی خآن های محبوس چه اهدافی داش��ت؟ منابع در این خصوص 
گزارش��ی ارائه نمی دهند. ش��اید بتوان این مس��ئله را چنین بیان کرد که فتحعلی ش��اه در آغاز کار 
بیش��تر مش��غول تحکیم و تثبیت موقعیت شاهی و س��رکوب مخالفان داخلی خویش بود و در اوایل 
حکمرانی اش فرصت پرداختن به مسائل منطقه قفقاز را نداشت. از این جهت، با آزادی خان محبوس 

27. سپهر، ج1، ص84؛ قراباغی، ص188.
28. ساروی، ص298.

29. رضاقلی هدایت، روضه الصفای ناصری، جلد 9 )تهران: انتشارات خیام، 1385(، ص7425؛ محمود میرزا قاجار، ص105.
30. محمود میرزا قاجار، ص 106-105.

31. هدایت، ج9، ص 7435.
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ایروان قصد داشت با تحبیب قلبّ وی بار دیگر تحت حاکمیت سیاسی ایران در آورده و در ضمن به 
اوضاع آش��فته خان نش��ین ایروان- که پس از مرگ آقامحمدخان قاجار روی داده بود- سر و سامان 
دهد. با این همه، شاه قاجار ایران برای ممانعت از خیانت مجدد خان ایروان و تحت تابعیت درآوردن 
او اقدامات احتیاطی و کنترلی را از دس��ت نداد و با دو ش��یوه اخذ گروگان و گماش��تن فرد موثقی به 
کوتوالی قلعه ایروان در امور داخلی ایروان اعمال نفوذ کرد. امّا، انتصاب فرد موثق از مرکز قدرت به 
کوتوالی قلعه ایروان را بتوان از ابتکار حکومت قاجار دانس��ت. چنانکه آقامحمدخان قاجار و فتحعلی 
شاه به خان ایروان اعتمادی چندانی نداشتند و از سقوط قلعه ایروان که به منزله دروازه قلمرو ایران 
محس��وب می شد، به دس��ت روس ها واهمه داش��تند. از اینرو، برای کنترل امور داخلی قلعه ایروان، 
رفتار سیاس��ی خان ایروان و جلوگیری از سقوط اس��تحکامات ایروان فردی را به کوتوالی گماشتند. 
چنانکه آقامحمدخان قاجار کوتوالی قلعه ایروان را به توکل خان نامی  سپرد.32 فتحعلی شاه قاجار نیز 
با تبعیت از سیاست عموی اش، اسمعیل خان شامبیاتی را به کوتوالی قلعه ایروان گماشت.33 لازم به 
ذکر اس��ت بعدها همین اسماعیل خان ش��امبیاتی رابطه نهانی محمدخان قاجار ایروانی با روس ها را 

افشاء ساخت و با مطلع ساختن حکومت ایران مانع از سقوط قلعه ایروان به دست روس ها شد.34

2( زمینه های مداخله روسیه تزاری در قلمرو خان نشین ایروان 
جلوس تزار الکس��اندر اول)1215-1241ق./1801-1825م.(، موجب شد که سیاست روسیه نسبت 
به ایران وضع خش��ن تری پی��دا کند. تزار جدید، بافاصله طی فرمانی در س��ال 1217ق./1802م.، 
گرجس��تان را قسمتی از خاک روس��یه اعام کرد.35 به دنبال انضمام گرجستان به قلمرو جغرافیای 
سیاسی روسیه، ناآرامی ها منطقه قفقاز را فراگرفت. تزار الکساندر اول، با مشاهده ناتوانی سیاست های 
ژنرال کنورینگ، در سرکوب اغتشاشات منطقه قفقاز، وی را عزل و بجای اش ژنرال سیسیانفُ را به 
س��ال 1217ق. /1802م.، به فرماندهی کل قوای روسی در منطقه منصوب کرد.36 با انتصاب ژنرال 
سیس��انفُ به فرماندهی کل قوا، سیاست اشغالگری قفقاز جنوبی از سوی روسیه رنگ واقعی به خود 

32. ساروی، ص277.
33. هدایت، ج9، ص 7435.

34. هدایت، ج9، ص7545؛ سپهر، ج1، ص134.
35. عبدالرضا هوشنگ مهدوی،  تاریخ روابط خارجی ایران )تهران: مؤسسه انتشارات امیرکبیر،1383(، ص207.

36. عباس��قلی آقا باکیخانوف )آقاقدس��ی(،  گلس��تان ارم، ویراستار مهدی کریمی )تهران: چاپ و انتش��ارات وزارت امور خارجه، 
1382(، ص184؛ قراباغی، ص199.
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گرفت. وی، قباً یکی از زیردس��تان ژنرال زُبوف و فرماندهی توانا و جنگجوی ش��هرت طلب بود و 
پیشتر در سال 1210ق./1796م.، به اتفاق قشون روسیه به فرماندهی زُبوف در منطقه قفقاز حضور 
داش��ت و به خوبی از اوضاع سیاس��ی منطقه آذربایجان و قفقاز آگاه بود. سیس��یانفُ، به همان تعبیر 
دُنبلی »س��رداری صاحب عزم و غیور و مغرور و به ش��دّت و طیش معروف و به جادت و بی پروایی 
موصوف« بود.37 وی، که در ایران به »اشپخدور« ]عنوان توهین آمیز[ مشهور شده بود، در دو سال 
نخس��ت حضور خود در گرجستان بیشتر گرفتار مس��أله مواجهه با خاندان سلطنتی و تحکیم پایگاه 
خود در تفلیس بود.38 در این مقطع تاریخی، اوضاع بین المللی برای اشغال منطقه قفقاز بر وفق مراد 
روس ها بود. در اواخر س��ده هیجدهم و اوایل س��ده نوزدهم میادی برای تسلط بر اوضاع سیاسی- 
اقتصادی س��رزمین های آسیا و اروپا بین دول اروپایی فرانسه و انگلیس رقابت استعماری در جریان 
بود. دولت های فرانسه و انگلیس برای عملی کردن طرح های استعماری شان در خاورمیانه تصمیم 
به همکاری با دولت قاجار ایران برآمدند.39 دولت انگلستان در این موقع به اتفاق روسیه تزاری علیه 
ناپلئون تشریک مس��اعی نظامی باهم داش��ت موقتاً از فعالیت های استعماری دولت روسیه در قفقاز 
جنوبی چشم پوشی نمود. مضافاً، جدّی ترین رقیب روسیه در منطقه قفقاز جنوبی، امپراتوری عثمانی 
در این برُهه تاریخی در موقعیت ضعف به سر می برد و قادر به مداخله فعال در حوادث منطقه مزبور 

نبود.40
با این حال، سیس��یانفُ، فرمانده روس��ی بدنبال بهآن های برای اش��غال قلمرو ایروان می گشت 
که این بهانه با مُنازع بر س��ر مقام جاثلیقی کلیس��ای اوچمیادزین]اوچ کلیس��ا[ حاصل شد. در سال 
1215ق./1801م.، آرگوتینس��کی،41 جاثلی��ق اوچمیادزین در تفلیس درگذش��ت. از نیمه های س��ال 
1216ق. /1802م.، مسأله انتخاب سراسقف کلیسای اوچمیادزین به موضوع اختاف میان عثمانی، 
ایران و محمدخان قاجار ایروانی از یک سو و تزار و سرداران روس قفقاز در سوی دیگر تبدیل شد. 
داوید، اس��قف اعظم با اس��تفاده از باتصدی مقام جاثلیقی اوچمیادزین با ارسال هدایای ذی قیمت 
ب��ه خ��ان ایروان و با حمایت وی در همان س��ال به این منصب نائل گش��ت. خ��ان ایروان، هوادار 
سراس��قف داوید نامی بود که ش��ورای روحانی اوچمیادزین او را برگزیده و باب عالی نیز از بطریق 

37. عبدالرزاق دُنبلی،  ماثر السلطانیه، مقدمه و فهرست ها به اهتمام غامحسین صدری افشار )تهران: انتشارات ابن سینا، 1351(، ص 180.
38. قراباغی، ص 202-203.
39. مهدوی، ص 207-208.

40. همان.
41. Arqutenski 
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ارمنی قس��طنطنیه خواس��تار تأیید او شده بود. امّا، کشیش��ان و راهبان کلیسای اوچمیادزین مخالف 
جاثلیقی داوید بودند و در عوض از نامزدی دانیل، اس��قف اعظم کلیس��ای ارمنی س��اکن اس��تانبول 
حمایت می کردند.42 امّا، کنورینگ و س��پس سیس��یانفُ معتقد بودند داوید با فشار خان ایروان به آن 
منصب گماشته شده است، او را در فشار نهادند که منصب سراسقفی را برای دانیل نامی که »همه 
ارمنی ها، نه فقط در امپراتوری عثمانی بلکه در روس��یه نیز« او را به رس��میت می شناسند، بپذیرد.43 
ای��ن در حال��ی بود که داوید خ��ود چه از طریق مکاتبه ب��ا ژنرال کنورینگ و چه از طریق گس��یل 
نمایندگان رس��می کلیسای ارمنی به روس ها اعام کرد که او برگزیده ارمنی های گرجستان، ایران 
و عثمانی است.44 پافشاری کنورینگ برای حمایت از دانیل تا 1216ق./1802م.، که سیسیانفُ جای 
او را در مقام س��رداری کل قوای روس��ی در منطقه قفقاز جنوبی گرفت، ادامه داش��ت و اندک اندک 
از زبان درخواس��ت به زبان تهدید س��یر نمود. نوبت به سیسیانفُ که رس��ید او از کاربرد زبان تهدید 
ابایی نداش��ت. او، در نامه ای به یکی از س��رداران خویش به نام لازارف، به وی پیش��نهاد کرد که 
نخس��ت درستی یا نادرس��تی این ادعا را که خان ایروان، دانیل را به میل پاشای بایزید تسلیم داوید 
کرده اس��ت، تعیین کند و س��پس در صورت صحّت این امر به خان ایروان اخطار کند که مسئولیت 
جان سراس��قف دانیل و هرگونه رفتار توهین آمیزی که صورت پذیرد، به عهده خان ایروان اس��ت.45 
سیس��یانفُ، به بهانه حمایت از مقام جاثلیقی دانیال، وارد مُنازع مذهبی امور کلیس��ای اوچمیادزین 
ش��د و محمدخان قاجار ایروانی را به س��بب مداخله در امور داخلی اوچمیادزین تحت فشار قرار داد. 
همانطور که ماحظه می شود مُنازع و رقابت بر سر مقام جاثلیقی کلیسای اوچمیادزین زمینه را برای 
مداخله سیاسی و نظامی روس ها در قلمرو خان نشین ایروان مهیا کرده بود و روس ها از این موضوع 
به نحو احس��ن بهره برداری نمودند. از این جهت، سیس��یانفُ به محض انتصاب به سمت جدیدش 
در س��ال 1217ق./1803م.، نامه ای به محمدخان قاجار ایروانی ارس��ال کرد و در نامه حمایت خود 
را از نام��زدی دانیل به مقام جاثلیقی کلیس��ای اوچمیادزین را به خ��ان ایروان اباغ نمود.46 روس ها 
س��عی داشتند برای مس��ند جاثلیق اچمیادزین، کسی انتخاب شود که منافع روس ها را تأمین کند.47 

42. Y. Khubov, Opisaniye  dostopamyatnykh  proisshestviy  v Armenii. (SPb. 1811), pp.15-16; Dubrovin, 
p.114; Shopen, pp.114-115.

43. George Bournoutian, Russia and the Armenians of Transcaucasia, 1797-1889, a documentary 
record, vol. II (Mazda Publishers:1998), p.73.

44. İbid.
45. İbid.
46. Qarayеv, p.109.

47. رافی، ص 117.
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سیس��یانفُ، با مشاهده عنّادورزی خان ایروان در عدم انتصاب دانیل به مقام جاثلیقی کلیسای ارامنه 
جهت مداخله در ایروان درصد بهره برداری از این فرصت برآمد. فلذا، در س��ال1218ق./ 1803م.، 
در نامه ارسالی خود به تزار روسیه آورده بود که »خان ایروان درخصوص به رسمیت شناختن دانیل 
به عنوان جاثلیقی حاضر به تبعیت از دس��تور عالی اعلی حضرت نیس��ت. عدم مجازات وی به نفوذ 
و اقتدار اعلی حضرت در س��رزمین های که به زور اس��لحه تسخیر شده، ضربه وارد خواهد کرد. برای 
همین، من برای مجازات محمدخان و گماشتن دانیل به جاثلیقی ارامنه بایستی به ایروان رفته و در 

آن نقطه پادگانی را مستقر کنم.«48
از متن نامه به خوبی معلوم می ش��ود که روس ها برای مداخله در امور داخلی ایروان دنباله بهانه 
می گشتند تا از این طریق بر نفوذ و سیطره خویش بر قلمرو ایروان رنگ مشروعیت بخشند و برای 
اینک��ه حساس��یت دولت عثمانی را برنیانگیزن��د تنها حمایت از اقلیت ارامن��ه را بهانه قرار می دادند. 
لازم به ذکر اس��ت که اقلیت ارامنه داخل قلمرو ایروان همواره بهترین مُستمسک برای دولت های 
مسیحی بود. چنانچه، پیشتر نیز اراکلی خان دوم)1160-1213ق./1747-1798م.(، والی گرجستان 
در دوره حکمرانی حس��ینعلی خان قاجار ایروانی)1172-1197ق./1759-1783م.(، و غامعلی خان 
قاجار)1197-1198ق./1783-1784م.(، پیوس��ته به بهانه حمایت از ارامنه و کلیس��ای اوچمیادزین 
ب��ه خود حقّ مداخله در امور داخلی ایروان می داد. ارامنه، نیز همواره از زمان س��قوط دولت صفوی 
برای رهایی از س��لطه مسلمانان و نیل به آرزوی دیرینه خویش یعنی تشکیل دولت مسیحی ارمنی 
به دنبال جلب دولت های قدرتمند مسیحی بودند. با این حال، محمدخان قاجار ایروانی، با آگاه یافتن 
از مقاصد فرمانده روس��ی برای مقابله با قشون روس��یه درصد یافتن متحدی برآمد. دولت عثمانی، 
مناس��ب ترین متحد منطقه ای خوانین قفقاز و آذربایجان بعد از س��قوط دولت صفوی شمرده می شد. 
امّا، بابعالی در این مقطع تاریخی درگیر مس��ئل داخلی و دیگر آن اقتدار و نفوذ س��ابق را نداش��ت و 
به همین س��بب به فرس��تاده خان، جواب منفی دادند.49 همچنین لازم به یاد آوری است که روس ها 
در ای��ن مقطع زمانی با به راه انداختن تبلیغات وس��یع درباره قدرت و برتری نظامی ش��ان در قفقاز، 
از نقطه ضعف اساس��ی خوانین مس��لمان قفقاز، یعنی تضمین ظاهری حکومت محلی آن ها و قاجار 
هراسی شان استفاده کرده و با ترغیب و تهدید، غالب این خوانین را در برابر قاجارها به خود متمایل 

48. A. Berzhe, Akty sabranie Kavkazkoih Arkheograficheskoih Komissieih (A.K.A.k), Vol. II (Tbilisi, 1866 
-1906), p.610.

49. Qarayev, p.110.
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س��اخته بودند.50 خوانین مس��لمان قفقاز هم جهت رهایی از پرداخت مالیات و خراج سالانه به دولت 
قاج��اری و حف��ظ حکومت به ظاهر مستقل ش��ان در برابر قاجارها51 راه حل نجات سیاس��ی خود را 
گرایش به دولت روسیه تزاری تلقی می کردند.  دولت روسیه، با وجود روابط پُر تنش سیاسی با خان 
ایروان، سیاست اشغالگری خویش را در ابتدا از ناحیه جار و بلکان52 ]جارو تله[ شروع کرد و پس از 
یک جنگ طولانی در س��ال 1219ق./1804م.، قلمرو خان نش��ین گنجه نیز به قشون روسیه تسلیم 

شد.53 پس از اشغال گنجه، سیسیانفُ درصدد تهاجم به ایروان، برآمد.
روسیه، مداخله سیاسی- نظامی خویش را در امور داخلی قلمرو ایروان را زودتر از دیگر خوانین 
قفقاز آغاز کرد. از اینرو، ژنرال جنگجو و ش��هرت طلب روس��ی بدنبال الحاق قلمرو خوانین گنجه به 
خاک روس��یه تزاری چش��م طمع به قلمرو خان نش��ین ایروان دوخت. و به همان ترتیبی که خاوری 
نوش��ته، سیس��یانفُ پس از فتح گنجه نمایان مغرورتر شد و به دیگر خآن ها از جمله خان ایروان نیز 
نامه های اخطار آمیز نوش��ت.54 ژنرال روس��ی، در ابتدا امیدوار بود از طریق گفتگوی سیاس��ی و با 
چاش��نی تهدید و تطمیع خان ایروان را به تس��لیم بدون جنگ قلعه ایروان وادار نماید. از این جهت، 
جعف��ر قلی خ��ان دُنبُلی را برای ماقات محمدخ��ان قاجار ایروانی روانه کرد و س��عی کرد با الطاف 
گوناگون او را به دولت روسیه امیدوار سازد.55 لیکن، یکی از خادمان خان ایروان خبر سازش مخفیانه 
محمدخان قاجار با روس ها را به دربار فتحعلی ش��اه منتقل ساخت.56 شاه قاجار در ابتدا سعی کرد از 
طریق سیاست نامه نگاری خان ایروان را از اتحاد با روس ها باز دارد57 نگر.انی فتحعلی شاه از سقوط 
قلعه ایروان بدس��ت روس ها نیز بی دلیل نبود. زیرا، دولت قاجاریه به موقعیت جغرافیای قلعه ایروان 

50. ناصر صدقی، »تأملی بر مواضع خان نشین های مسلمان قفقاز در برابر توسعه طلبی های روسیه تزاری،« فصلنامه تحقیقی 
مطالعاتی مؤسسه فرهنگی آران، سال نهم، شماره 26 و 27 )زمستان 1389 و بهار 1390(، ص 51.

51. دُنبُلی، ص 92.
52. ناحیه جارو بلکان یا جارو تله در حال حاضر در ش��مال غربی  کش��ور جمهوری آذربایجان اس��ت. این ناحیه در دوره قاجاریه  
از س��مت ش��مال به داغستان و از س��مت غرب و جنوب غربی با گرجستان و از سمت شرق با سلطان نشین ایلسو و از سمت جنوب با 

خوانین گنجه و سلطان نشین قزاق هم مرز بود.
53. Azərbaycan Tarixi, IV cild (Bakı: Elm, 2007), pp.18-19; Dubrovin, pp. 93-95.

54. فضل الله خاوری ش��یرازی، تاریخ ذوالقرنین، ج1، به تصحیح ناصر افش��ار )تهران: سازمان چاپ و انتشارات کتابخانه موزه و 
مرکز اسناد مجلس شورای اسامی، 1380(، ص 194.

55. میرزا محمد صادق وقایع نگار مروزی،  آهنگ س��روش )تاریخ جنگ های ایران و روس(، گردآورنده حس��ین آذر، به تصحیح 
امیر هوشنگ آذر )تهران: چاپخانه حیدری، 1369(، ص82.

56. همان.

57. همان.
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واقف بود و س��قوط آن می توانست شرایط مساعدی را برای اشغال مابقی قلمرو ایران فراهم نماید. 
چون قلعه ایروان در حقیقت کلید باب مملکت ایران بود.58

3( مواض�ع محمدخان ایروان�ی در مقابل مداخله نظامی روس ه�ا و قاجاریه به قلمرو 
خان نشین ایروان

 آغاز تهاجم اشغالگری قوای روسی در منطقه قفقاز، حکومت قاجاریه را به هراس انداخت. فتحعلی 
شاه قاجار جهت ممانعت از پیوستن خان ایروان و تسلیم قلعه ایروان به روس ها به ارسال نامه های 
نصایح آمی��ز اکتف��اء ننمود و قش��ونی را تحت فرماندهی عباس میرزا و س��لیمان خان قاجار در تبریز 
گردآورد. بخشی از این قشون، تحت امر عباس میرزا به ایروان، و بخشی دیگر به شوشا لشکرکشی 
نمودند59 و پس از تصرف اراضی نامبرده هر دو دس��ته در خاک گنجه با هم ملحق ش��ده و از این 
نقطه می بایست بر تفلیس حمله می بردند. شاه قاجار، با ارسال هدایای به خوانین شکی، شماخی و 
ایروان تشریک  مساعی قشون آن ها را در حمله به تفلیس خواستار شد. گرچه به نوشته دُنبلی»حُکّام 
قراب��اغ و ایروان گرچه به ظاهر در طریق بندگی و عبودیت اعلیحضرت ش��اهی پویان بودند، امّا در 
باطن بواسطه اهمال و تهاون در اجرای خدمات سلطانی و تعلل و تکاهل در تقدیم مهمات دیوانی، 
اینگونه وس��ایل را بالطبع جویا می ش��دند.«60  به دستور شاه قاجار، خان ایروان می بایست شخصاً به 
تبری��ز می رفت و در صورت عدم اطاعت از فرمان ش��اه،  ایروان را ت��رک کرده و عازم زیارت مکه 
می شد. در غیر این صورت، فتحعلی شاه تهدید به قتل فرزندان خآن های ایروان و نخجوان برآمد.61 
عباس میرزا، به تسلیم داوطلبانه محمدخان قاجار ایروانی امیدوار بود. لذا، در سال 1219ق./1804م.، 
بدربیگ نامی را از تبریز در رأس هیئت نمایندگی و به اتفاق ش��اهزاده الکس��اندر میرزای گرجی به 
ایروان، فرس��تاد. ایلچی شاهزاده قاجار برای متقاعد ساختن خان ایروان به اطاعت از اوامر حکومت 
ایران وارد مذاکره ش��د. نخستین شرط اثبات وفاداری خان ایروان به تاج و تخت شاهی ایران، تهیه 
سیورس��ات نظامی ایران و اعزام 4000 نفر قش��ون به گنجه، جهت الحاق به اردوی عباس میرزا و 

58. میرزا محمد صادق وقایع نگار مروزی،  آهنگ س��روش )تاریخ جنگ های ایران و روس(، گردآورنده حس��ین آذر، به تصحیح 
امیر هوشنگ آذر )تهران: چاپخانه حیدری، 1369(، ص82؛ خاوری شیرازی، ص 165.

59. جهانگیر میرزا، تاریخ نو)ش��امل حوادث دوره قاجاریه از س��ال 1240 تا 1267قمری(، به سعی و اهتمام عباس اقبال )تهران: 
کتاب فروشی و چاپخانه علی اکبر علمی، 1327(، ص 125.

60. دُنبلی، ص 92.
61. Dubrovin, pp. 297-298.
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قشون الکساندر میرزا بود. افزون بر این، محمدخان قاجار ایروانی مجبور به دادن 12 نفر گروگان از 
خانواده های نجیب زاده ایروانی به شاه می گردید. با این حال، خان ایروان که حاکمیت شاه قاجار را 

برای خویش یک تهدید حساب می کرد از اجابت مطالبات شاه سرپیچی نمود.62
 لازم به ذکر اس��ت که در این مقطع تاریخی خوانین قفقاز از لحاظ اقتدار و قدرت سیاس��ی و 
نظام��ی به دو دس��ته خوانین ق��وی و ضعیف- و یا به عبارت دیگر خوانی��ن طرفدار وضع موجود یا 
تجدیدنظر طلب- تقس��یم می ش��دند. خوانین ضعیف پیوس��ته برای بقاء و حیات سیاسی خویش یا 
بایستی نسبت به افزایش قدرت داخلی خویش اقدام می نمودند و یا با دیگر قدرت ها ائتاف نموده تا 
از خیزش قدرت س��وم جلوگیری نموده و امنیت و بقای سیاسی خویش را تأمین نماید. خان ایروان، 
نی��ز جزو خوانین محل��ی ضعیفی بود که همواره اس��تراتژی دنبال روی و توازان قوا را در سیاس��ت 
خارجی خویش اتخاذ می نمود. لذا، با مشاهده قدرت برتر و تغییر موازنه قوای منطقه درصدد ارتباط 
با روس ها برآمد.  از اینرو، خان ایروان با دادن جواب منفی به خواسته های شاه قاجار از عاقبت ناگوار 
خویش به خوبی واقف بود. برای همین، جهت خنثی سازی تهدید حکومت قاجاریه به فکر اخذ کمک 
نظامی از حکومت روسیه افتاد تا با کشاندن پای روس ها و با استفاده از سیاست موازنه قوا، استقال 
خویش را حفظ نماید. از اینرو، پیکی به نزد سیسیانفُ فرستاد تا جلوی قشون شاه قاجار را بگیرد.63 
این اقدام او یعنی اتحاد با یک قدرت مسیحی به زیان حکومت قاجاریه نشان می  داد که او بیش از 
این که پایبند عقاید اس��امی باش��د، در پی افزایش قدرت خویش و حفظ استقال حکمرانی اش به 
هر شیوه ای ممکن است. تاش های محمدخان قاجار ایروانی برای پیوند خوردن با روسیه را نیز در 
همین چارچوب می توان تعبیر کرد. هر چند روند حوادث ثابت کرد که وی شناخت درست و دقیقی 
از اوضاع بین المللی منطقه نداشت و در واقع، نوعی اندیشه مبتنی بر غفلت و جهالت سیاسی در خان 
ایروان ایجاد ش��ده بود که تصور می کرد روس ها جهت حفاظت از قلمرو آن ها در برابر قاجارها وارد 
قفقاز ش��ده اند.64 امّا، فرمانده روسی ش��رط کمک را منوط به پذیرش شرایط از جمله استقرار قوای 
روسی در قلعه ایروان و انتخاب دانیل به سراسقفی کلیسای اوچمیادزین را ذکر کرد. خان ایروان، که 
در تنگنای دولت های ایران و روس��یه قرار گرفته بود با خودداری از پذیرش شرایط سنگین فرمانده 
روس��ی، سیاس��ت انتظار را در پیش گرفت.65 با تمرکز قوای روسی در تفلیس برای حمله به ایروان، 

62. Qarayev, p. 112.

63. قراباغی، ص 205؛ هدایت،  ج9، ص7532؛ باکیخانوف، ص185.
64. صدقی، ص 51.

65. Qarayev, p. 113.



200 /  تاریخ ایران

دولت قاجاریه در ابتدا س��عی کرد از طریق راه های دیپلماتیک جلوی فتنه انگیزی ها و جاه طلبی های 
ژنرال سیسیانفُ را بگیرد.66 لذا، وزیر اعظم شاه ایران، میرزا محمد شفیع صدراعظم به دستور فتحعلی 
ش��اه قاجار در سال 1219ق./1804م.، نامه ای را به همراه ایلچی روانه تفلیس کرد. حکومت ایران، 
پس از استفس��ار از علت و مقصد ورود قش��ون روسی به تفلیس خواس��تار ترک گرجستان از ارتش 
روسی شد.67 امّا، فرمانده روسی ایلچی ایران را مورد هتّاکی و توهین قرار داد و به خواسته های شاه 
نیز هیچ وقعی نگذاشت و در عوض، با نگاشتن نامه ای تحقیرآمیز به وزیراعظم اعام کرد که، »من 
جهت استقبال از شما با گلوله و سرنیزه در کنار دریاچه گوگچه و رود کورا آماده هستم.«68 این پاسخ 
تحقیرآمیز سیسیانفُ، منجر به تیره شدن روابط دو کشور گردید و بدین ترتیب، میان دولت قاجاریه 

ایران و روسیه تزاری یک جنگ طولانی مدّت شروع شد.69 
 بعد از س��قوط گنج��ه و بی نتیجه ماندن آخری��ن مقاومت جوادخان در براب��ر روس ها، یکی از 
مشکات جدّی دولت ایران در قفقاز مواضع خان ایروان بود. در این هنگام حاکم مسلمان خان نشین 
ایروان با مش��اهده گرایش برخی خوانین رقیب محلی شان به ایران و پیشروی های روس ها و غیبت 
ق��وای قاجاری در قفقاز، تدریجاً برای حفظ موجودیت و حکومت خود متمایل به روس��یه ش��د و به 
مکاتبه با سیس��یانفُ پرداخت و نس��بت به وی اظهار وفاداری کرد. در کُل بایستی گفت که خوانین 
ضعیف قفقاز و از جمله ایروان جهت رفع تهدید و خطر همواره چند اس��تراتژی را در روابط ش��ان با 
قدرت های پیرامونی از قبیل موازنه قدرت، پنهان ش��دن، دنباله روی را اتخاذ و اعمال می نمودند. امّا 
سئوالی که در اینجا قابل طرح است این است که چرا خان ایروان در اوایل در مقابل حکومت قاجار 
ایران به روس ها گرایش داش��ت؟ خاوری ش��یرازی بر این باور اس��ت که محمدخان قوانلوی قاجار، 
حاکم ایروان که با قاجارهای همتبارش در ایران رقابت جدّی داشت و خود را به اندازه آن ها شایسته 
حکومت می دید، در این زمان با سیسیانفُ مکاتبه کرد و به روسیه اظهار تمایل نمود.70  رضا قلیخان 
هدایت نیز در این مورد بر این باور است که:»محمدخان قاجار ایروانی این کار را مایه دوام ایالت خود 
همی شمارد.«71  لیکن استدلال خاوری شیرازی منطقی و معقول به نظر نمی رسد. امّا نظر هدایت تا 
حدودی با سیاست توازن قوای منطقه ای خان ایروان قابل قبول به نظر می آید.  با این حال، نگارنده 

66. سپهر، ص 124.
67. همان.

68. Dubrovin, p. 298; Khubov, pp. 808-809.
69. Azərbaycan Tariхi, c. IV, p. 21

70. خاوری شیرازی، ج1، ص194؛ باکیخانوف، ص186.
71. هدایت، ج9، ص7532.
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بر خاف دو مورخ قاجاری مزبور نظر دیگری دارد و معتقد است بیشتر تهدیدات و مخاطرات نظامی 
حیات سیاس��ی خان نشین ایروان تا س��ال 1219ق. /1804م.، همواره از سوی مرزهای جنوبی بود. 
در واق��ع لشکرکش��ی های غارتگری پیاپی آقامحمدخان قاجار به منطق��ه قفقاز و لطماتی که از این 
تهاجمات بر قلمرو خوانین قفقاز وارد ش��ده بود، زمینه بدبینی را بین خوانین قفقاز نس��بت به دولت 
قاجار رواج داده بود. لذا، خان ایروان با چنین تجارب سیاسی اعتمادی به دولت قاجاریه نداشت و در 
عوض هنوز ماهیت استعماری دولت روسیه برای خان ایروان ناشناخته بود.  با این همه، خان ایروان 
در مقابل نخستین جنگ ایران و روسیه سیاست دوگانه ای را اتخاذ نمود و برای صیانت از استقال 
حاکمیت خویش، عاوه بر اتخاذ مانور بین هر دو دولت، دس��ت به اس��تحکام قلعه ایروان نیز زد.72  
قش��ون شاه قاجاریه، در ابتدا برای تحت انقیاد درآوردن خان ایروان به هجوم مُبادرت ورزید. عباس 
میرزا، با اطاع از خیانت والی ایروان و دعوت از سیسیانفُ به تسخیر ایروان دست به عملیات جنگی 
زد. در مقابل محمدخان ایروانی، برای اینکه قش��ون قاجار را از نظر تهیه ارزاق و سیورس��ات غذایی 
در ایال��ت ای��روان در تنگنا بگذارد، برخی از ایات و قبایل اطراف ایروان را به داخل قلعه منتقل73 و 

برخی از ایات همچون ایل کنگرلو و قاجار را به مرزهای عثمانی کوچاند.74 
فی الواقع، خان ایروان با اس��تفاده از حربه زمین س��وخته سعی داشت تأمین آذوقه را برای قوای 
قاجار در ایروان دش��وار س��ازد. زیرا، بخش قابل توجهی از بافت و ترکیب جمعیتی ایروان را ایات 
تشکیل می دادند و از لحاظ تأمین فراوردهای دامی و گوشتی در حیات اقتصادی ایروان نقش مهمی 
را ایفا می نمودند. همچنین از جهت نظامی ایات به سبب داشتن جنگجویان و سواره نظام چابک، 
می توانست نیروی نظامی لشکر قاجار را در صورت نیاز تأمین کند. احتمالًا، خان ایروان با ماحظه 
عوامل فوق برای عدم دسترسی و بهره برداری از ایات ایروان آنان را از دسترس قشون قاجار دور 
ساخت. چنانچه، محمد تقی خان سپهر مورخ عصر قاجار این سیاست خان ایروان را تدبیر خام دانسته 
و می نویس��د:»چون ایات حوالی ایروان از تدبیرات خام محمدخان به حدود دیاربکر و ارزنه الروم 
متفرق و مس��کون ش��ده بودند.«75 با این حال، برخی از ایات که با خان ایروان همکاری نموده و 
در اس��تحکامات ایروان مأوا گرفته بودند از خیانت محمدخان قاجار ایروانی با روس ها مطلع گش��ته 

72. Qarayev, p.113.

73. وقایع نگار مروزی، ص84.
74. س��پهر، ج1، ص125؛ محمود میرزا قاجار، ص152؛ محمد حس��ن بن محمد رحیم لنجانی اصفهانی، جنه الاخبار، به تصحیح 

میر هاشم محدث )تهران: مرکز پژوهش کتابخانه، موزه و مرکز اسناد مجلس شورای اسامی، 1391(، ص 112.
75. هدایت، ج9، ص7532.
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و چون در مخالفت ش��ان در مقابل نایب الس��لطنه هیچ دلیل موجه ای نداشتند از عقوبت کار خویش 
ترس��یده و به طرف مرزهای عثمانی متفرق شدند.76 عباس میرزا که به شدت از خیانت خان ایروان 
غضبناک ش��ده بود به مهدی قلیخان، از س��رکردگان شایسته طایفه دَوَلو قاجار دستور داد که بالفور 
کوچندگان اهل ایروان را بازگرداند.77 همچنین، محمد  شفیع صدراعظم برای حفظ حُسن همجواری 
و ممانعت از تنش مرزی با دولت عثمانی با ارسال نامه ای به والی ارضروم، محمود طیّار پاشا آورده 
اس��ت: »محمد خان ایروانی نظر به س��فاهت اصلی و وحش��ت عارضی در حصار ایروان محصور و 
تمامت ایات و احشامات خود را به آن حدود و ثغور فرستاده، از آن عالیجاه متمنّی گردیده است که 

آن ها را در محل اختیار خود گذارد و از چیره دستی سپاه نصرت پناه مأمون دارد.«78
خان ایروان، نیز برای ممانعت از عودت ایات بیکار ننشس��ت و با ارسال پیامی سردار روسی را 
به مقابله با مهدی قلیخان دعوت کرد. سیسیانفُ با تمرکز قوای در سر راه درصدد جلوگیری از ورود 
ایات برآمد و به این ترتیب نخس��تین برخورد نظامی در مقیاس کوچک بین قوای قاجار و روس ها 
در حوالی ش��وره گُل79 و در محال پنبک80 به وقوع پیوس��ت.81 گرچه، قوای مهدی قلیخان پایداری 
سرسختآن های از خود بروز دادند، لیکن در مقابل آتشبار توپخانه روس ها تاب نیاورد و عقب نشست. 

با این حال، ایات را از تعرض روس ها مصون نگهداشته و به ایروان بازگردانند.82 

4( نقش محمد خان قاجار ایروانی در نخستین جنگ ایران و روسیه 
عباس میرزا، با استماع درگیری مهدی خان دولو با قوای روسیه در محال شوره گُل با تهاجم به شهر 
ایروان به سال 1219ق./1804م.، قلعه را به حصار خویش درآورد. محمدخان قاجار ایروانی به اتفاق 

76. وقایع نگار مروزی، ص84.
77. همان؛ سپهر، ج1، ص125؛ هدایت، ج9، ص7532.

78. محمد رضا نصیری،  اسناد و مکاتبات تاریخی ایران)قاجاریه(، جلد 1 )تهران: انتشارات کیهان، 1366(، ص 41.
79. محال ش��وره گُل در ش��مال غربی قلمرو خان نشین ایروان قرار داش��ت و از جانب شمال با حاکم کارتلی-کاختی، از سمت 
جنوب با محال های تالین و س��یدلی- آق س��اقّلی و از طرف ش��رق با محال پمبک و آباران و از س��مت غرب با پاش��ای قارص هم 
مرز اس��ت)Qarayev, p.207(. مرکز محال ش��وره گُل، کُمری اس��ت. در دوره حکومت نادرشاه افشار یکی از محال های ایروان بود 

 .)Ibid(
80. پمَبَک در ش��رق ش��وره گُل و بین کوه های کم ارتفاع وادی قرار گرفته است. پمبک، از جانب شمال با حاکم کارتلی-کاختی، 
 Qarayev,(.از جنوب با محال های آباران و دره چیچک، از ش��رق با ش��وره گُل و از س��مت غرب نیز با سلطان نشین قزاق هم مرز است

.)p.209

81. وقایع نگار مروزی، ص84؛ سپهر، ج1، ص125-126؛ هدایت، ج9، ص7533؛ محمود میرزا قاجار، ص152.
82. وقایع نگار مروزی، ص85.



نقش و مواضع محمد خان قاجار ایروانی در نخستین جنگ های ایران و روسیه  / 203

ب��رادر زن اش کلبعلی خان نخجوانی، با پناه گرفتن در قلع��ه ایروان و به امید اخذ کمک از روس ها 
دس��ت به مقاومت در مقابل قش��ون قاجار زد و مذاکره خود را با سیسیانفُ کماکان ادامه داد83. خان 
ایروان، برای کاستن از حجم فشار نظامی و آتش توپخانه قوای قاجار از قلعه ایروان با ارسال پیامی 
سردار روس را به اشغال اوچ کلیسا تشویق نمود. لیکن عباس میرزا زودتر از روس ها پیشدستی نمود 
و کلیسای مزبور را به کنترل خویش درآورد و همچنین محافظت از اردوگاه و حصار قلعه ایروان را 

بر عهده میرزا شفیع صدراعظم محول نمود.84 
 قش��ون روس پ��س از چن��د روز توقف در کُمری، با پیش��نهاد خان ایروان به طرف کلیس��ای 
اوچمیادزین عزیمت کرد. امّا، سیس��یانفُ در حوالی کلیس��ا به کمین قش��ون قاجار افتاد و علی رغم 
درگیری ش��دید بین طرفین موفق به تصرف کلیس��ای اوچمیادزین نگردی��د.85 بدین ترتیب، در راه 
تصرف کلیسای اوچمیادزین نزاع آغاز شد.86  قشون شاه ایران، با احتیاط نمودن از توپخانه روس ها 
با اتخاذ تاکتیک هجوم غیره منتظره و ناگهانی قوای روس را متحمل شکس��ت ساختند. سیسیانفُ، 
با پی بردن به عدم نیل به تصرف کلیس��ای اوچمیادزین به س��مت شهر ایروان حرکت کرد و نبرد در 
حوالی کلیس��ا به نفع قش��ون ایران تمام شد.87 در اثنای راه، سردار روس با ارسال نامه تحقیرآمیزی 
به خان ایروان، از وی تحویل کلیدهای قلعه ایروان را مطالبه و سرنوش��ت تلخ زندگی جوادخان را 
در صورت نافرمانی به وی یادآوری کرد.88  محمد خان قاجار که پیش��رفت ایشپخدر را امری حتمی 
می دانس��ت و غلبه او را نس��بت به سپاه ایران قطعی تصور می کرد با مشاهده شکست قشون روسی 
از س��ازش خویش با روس ها پشیمان گشته و درصدد مصالحه با عباس میرزا برآمد. به همین سبب 
یکی از خادمان خویش به نام علی نقی خان را با پیام اطاعت و ندامت به نزد میرزا شفیع روانه کرد.89 
یکبار دیگر ما ش��اهد اتخاذ سیاست توازن قوای خان ایروان هستیم. شکست قشون روسی از قوای 
قاجار و نزدیک ش��دن روس ها به قلعه ایروان و تغییر موازنه قدرت به نفع دولت ایران، محاس��بات 
محمدخ��ان ایروانی را بر هم زد و مجبور کرد که برای حفظ حکومت محلی خود از تعرض روس ها 
بار دیگر به سیاست دنباله روی از قاجاریه روی بیاورد. از اینرو، با دریافت خبر عزیمت نیروی روسی 

83. هدایت، ج9، ص7533.
84. وقایع نگار مروزی، ص 85.

85. سپهر، ج1، ص126؛ هدایت، ج9، ص7535-7534؛ وقایع نگار مروزی، ص 88-86.
86. قراباغی، ص206.

87. هدایت، ج9، ص7534-7535.
88. Dubrovin, pp. 313-314.

89. وقایع نگار مروزی، ص89.
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به طرف قلعه ایروان، س��خت دچار تش��ویش و اضطراب ش��ده و با عباس میرزا باب گفتگو را آغاز 
کرد و برای وس��اطت جهت رفع کدورت به صدراعظم میرزا ش��فیع، مراجعت نمود.90 خان ایروان، با 
ارس��ال هدایای به عباس میرزا خواس��تار عفو و بخشش ش��ده و حتی فرزند خود حسنعلی خان را با 
پیشکش های لایق به دربار شاهزاده فرستاده و اظهار پشیمانی نمود و محافظت از ایروان را در برابر 

قشون روسیه را تقاضا نمود.91
 عب��اس میرزا، با اس��تفاده از این مراجعت خان ایروان با ق��وای خویش به مجاورت قلعه ایروان 
آمد و در نزدیکی قلعه مزبور اردوگاه نظامی زد و درصدد اس��تفاده از قوای خان ایروان برای تارومار 
کردن قوای روس��ی برآمد. لیکن، این نقش��ه جنگی عملی نشد. سیسیانفُ با مطلع شدن به موقع از 
نقش��ه جنگی شاهزاده عباس میرزا دس��ت به تدابیر هجومی زد و اردوگاه شاهزاده را غارت نمود.92 
قش��ون روسیه، پس از غلبه بر اردوی قاجار در نبرد قمرلی، به طرف قلعه ایروان عازم شد. مغلوبیت 
قوای قاجار و پیش��روی ارتش روسیه، محمد خان قاجار ایروانی را در وضعیت تنگنای قرار داد. خان 
ایروان، برای متوقف نمودن حرکت روس ها دست به ابزار دیپلماسی زد تا با قبول حاکمیت روس ها، 
حکومت خویش را از تعرض نجات دهد. امّا، این اقدامات سیاس��ی وی دیگر دیر ش��ده بود و ژنرال 
روس��ی به مکاتبات وی وقعی نگذاش��ت و تصمیم به اش��غال ایروان گرفت.93 قلعه ایروان، در سال 
1219ق. /1804م.، به حصار قوای روس��ی درآمد و مدافعین قلعه آماج سنگین حجم آتشبار توپخانه 
روس��یه قرار گرفتند. خان ایروان، برای خاموش نمودن آتش قوای روس��یه، سراس��قف دانیال را به 
همراه نامه ای به نزد سیسیانفُ روانه کرد. امّا، این بار نیز موفق به اقناع ژنرال روسی نشد. چرا که، 
روس ها در موقعیت برتری قرار داش��تند.94 در اثنای محاصره قلعه ایروان از س��وی روس ها، قشون 
ایران با تجدید قوا و با اخذ کمک از س��وی فتحعلی ش��اه غفلتاً بر س��ر اردوی روسیه هجوم برُد.95  
افزون بر این، کمبود ارزاق در اردوگاه لش��کر روس��یه و طولانی شدن محاصره قلعه، روس ها را در 
وضعیت دشواری قرار داده بود. همچنین لازم به ذکر است که سیسیانفُ در عملیات نظامی خود به 
قلمرو ایروان به کمک ارامنه امید زیادی دلبسته بود. پس از انضمام کارتلی-کاختی به قلمرو روسیه، 
ارامنه به ش��کل آش��کار به طرفداری از روس ها در منطقه برخاستند. جاسوس��ان ارمنی با برقراری 

90. محمود میرزا قاجار، ص153؛ لنجانی اصفهانی، ص 114.
91. هدایت، ج9، ص7536؛ دُنبلی، ص114؛ خاوری شیرازی، ج1، ص211؛ سپهر،  ج1، ص126؛وقایع نگار مروز، ص90-89.

92. هدایت، ج9، ص7536؛ سپهر ، ج1، ص126-127؛ وقایع نگار مروزی، ص91-94؛ محمود میرزا قاجار، ص154.
93. Dubrovin, pp. 322-323.
94. Potto, pp. 143-144; Dubrovin,p.326.
95. Potto,p.144; Dubrovin,pp.227-229.
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تماس مخفیانه با فرماندهان روس��ی جریان س��یر حوادث سیاس��ی ایروان را مرتب به آن ها گزارش 
می دادند. حتّی، سیسیانفُ در گزارش ارسالی خویش به تزار آورده است که، »برخی از تاجران ارمنی 
محل��ی ایروان تأمین ارزاق را متعهد ش��ده اند.«96 لیکن این وعده ارامنه مقیم ایروان عملی نگردید. 
قوای ایرانی، با پی برُدن به کمبود سیورس��ات در اردوگاه روس ها، تمام راه های تأمین ارزاق قش��ون 
روس��یه را از جانب گرجستان بس��ت.97 »علی خان قوینلوی بر قرخ باُغ98 و رضا قلیخان دولوی بر 
معبر اوچ کلیس��ا و پیر قلیخان ش��امبیاتی بر سر راه پنبک معین شدند و معابر مثلثه که محل آوردن 
آذوق��ه از تفلیس بود بربس��تند.«99 میرزا  آدی گوزل بیگ از مورخ��ان محلی قراباغ در این خصوص 
می نویس��د: »ایرانی ها در بالای ش��هر ایروان با روس ها در حال یک جنگ تمام عیار بودند، لیکن 
به س��بب عدم توفیق در نیل به مقاصد ش��ان کاً مایوس ش��دند و اردوگاهی برپا س��اختند. و بر سر 
کاروآن های حامل آذوقه روس��ی حمله می برُدند و قش��ون روسیه شهر ایروان را به محاصره خویش 
درآورد. قزلباش��ان نیز دوره آن ها حلقه زده بودند. قزلباش ها راه های رفت و آمد آنان را طوری قطع 

کرده بودند که، قشون روسیه امیدشان از هر طرف برُیده شده بود.«100
قش��ون قاجار، برای تشدید نمودن حلقه محاصره غذایی ارتش روسیه، تمامی اراضی کشاورزی 
اطراف ش��هر ایروان و کلیس��ای اوچمیادزین را به آتش کش��ید و یکبار دیگر حربه زمین س��وخته 
صفویان را در ایالت ایروان بکار بس��تند. همچنین وعدهای تأمین ارزاق از س��وی ارامنه نیز عملی 
نش��د.101 سعی گردآن های روسی برای بازگشایی راه مواصاتی بین تفلیس و ایروان به سبب اقدام 
و حمات ایذائی قشون قاجار به فرماندهی پیر قلیخان قاجار شامبیاتی و علیقلی خان شاهسون نیز 

ناکام ماند.102
ژنرال سیسیانفُ، پس از شکست های متوالی طرح هایش برای تأمین ارزاق اردوگاه، مجدداً باب 
دیپلماسی و مکاتبات را با محمدخان قاجار ایروانی گشود. این بار، لحن محتوای نامه هایش در قیاس 

96. Qarayev,p.116.

97. سپهر، ج1، ص128؛ قراباغی، ص209.
98. محال قیرخ بولاغ مابین محال های دره چیچک و زنگی باس��ار واقع ش��ده است و از طرف شرق با محال گوگچه و از سمت 
ش��مال با محال دره چیچک، از س��مت جنوب با ش��هر ایروان و رود زنگی چای، از جنوب غرب با محال گرنی باسار، از سمت غرب با 

.)Shopen, pp.509-510(محال کورپو باسار هم مرز است
99. هدایت، ج9، ص7539.

100. Mirzə Adıgozəl bəy, Qarabağnamə, Qarabağnamələr, I kitab,Tərtibci: Akif Fərzəliyev və N. Axundov 
( Bakı,1989), p.68.

101. رافی، ص 121.
102. سپهر، ج1، ص128.
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با دیگر مکاتبات وی لحنی بس��یار دوس��تانه و نرم با خان ایروان بود و پیشنهاد تسلیم مسالمت آمیز 
ش��هر ایروان را از وی خواس��تار شد.103 مکاتبات محمدخان قاجار ایروانی با فرمانده روسی به سبک 
و اس��لوب دیپلماسی زمانه به رشته تحریر درآمده بود. از مضامین نامه های وی چنین بر می آید که، 
خان ایروان در مواجه با دو دش��من مرزهای ش��مالی و جنوبی قلمرو جغرافیای سیاس��ی خود یعنی 
روس ها و قاجاریه با پیش��برد سیاس��ت هوشمندانه س��عی در بهره برداری حداکثری از این تضاد دو 
قوای قدرتمند خویش داشت. وی، اگرچه در نبرد ایروان به اتفاق قشون ایرانی بر ضد قوای روسی 
می جنگی��د، با این حال، در نامه نگاری های خود با سیس��یانفُ از موضع مجبوریت در جنگ س��خن 
می ران��د. از محتوای مکاتبات دیگ��ر خان ایروان چنین بر می آید که وی به حکومت ش��اه قاجاریه 
اعتماد چندانی نداش��ت و از وی احتیاط می کرد. ب��رای مثال، خان ایروان در یکی از نامه هایش به 
سیس��یانفُ می نویس��د: »...نمی خواهم در ط��رف دولت ایران باقی بمان��م. صادقانه به اعلی حضرت 
خواهش می کنم که، به من فرصت بدهید و صبر پیش��ه کنید. پس از عزیمت باباخان]فتحعلی شاه[ 
از اینج��ا هر چه امر کنید از اوامر ش��ما امتناع نخواهم ک��رد....«104 در نامه دیگری موقعیت خود را 

چنین بازگو می کند:
هفت سال است که من خودم را از دام وی]فتحعلی شاه قاجار[ محافظت می کنم، با وجود خطر و تهدید 
در قلمرو خود حکومت می کنم و تابع وی نیس��تم. بر اعلی حضرت واضح است که، من چطور به طریق 
نظام��ی در برابر وی مقاومت می کنم و هجوم اش بر قلعه را دفع می کنم. وزیر باباخان105 میرزا ش��فیع 
در ش��هر حضور دارد، و با حیله گری س��عی داشت مردم را بطرف خویش جذب کنند. به غیر از من همه 
از ش��ما روی گردانده اند. من و وارثان ام در نیت خدمتگزاری صادقانه به دولت عُلیه روسیه می باشیم...

باباخ��ان در انتظار پیرقلی خان اس��ت و پ��س از دو روز از اینجا خواهد رفت. خصوصاً در اس��تحکامات 
موضع تان با احتیاط باش��ید. وی در حال حاضر در تاش اس��ت که مرا مورد لطف و نوازش خویش قرار 
دهد. و همچنین شاهزاده عباس میرزا سه مرتبه به من نامه نگاشته است و از طریق اعیان شهر سعی 
در متقاعد کردن من است. ولی من به حرف های آنان باور ندارم و به دولت روسیه خیانت نخواهم کرد. 

از اعلی حضرت استدعا دارم که آگاه شوند که، قشون شاه نمی توانند وارد قلعه شوند.106
سیسیانفُ، با نگاشتن نامه ای دیگر در همان سال به صداقت و صمیمیت محمد خان شک نموده 

103. A. K. A. K., v.II (doc.1237): p.617.
104. Ibid.

105. فتحعلی شاه 
106. A.K.A.K, v.II (doc.1241): pp.617-620.
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و اعام کرد که، »همین که من عقب نشینی کنم شما تسلیم باباخان خواهید شد.«107 خان ایروان، 
در نامه خود به س��بک و اس��لوب دیپلماتیکی گروگان بودن خانواده اش در دربار شاه قاجار را عامل 
عدم اجابت شرایط فرمانده روسی را ذکرکرد و حتی صداقت خود را به روس ها ابراز و برآورده شدن 
شرایط فرمانده روسی را منوط به عقب نشینی قوای شاه اعان نمود.108 پس از عدم توفیق در جلب 
محمدخان قاجار ایروانی و قرار گرفتن در شرایط لاعاج و دشوار، سیسیانفُ تصمیم به عقب نشینی 
از اط��راف قلعه ای��روان گرفت.109 محاصره قلعه ایروان تلفات جانی و مالی زیادی بر قوای روس��یه 
متحمل نمود. بدنبال عقب نش��ینی قوای روس��ی، ش��اه قاجار مجدداً محمدخان ایروانی را در سمت 

خانی ایروان ابقاء نمود.110
 بدین ترتیب، محمدخان قاجار ایروانی با مساعدت کلبعلی خان نخجوانی بعد از عقب زدن قوای 
روس به همراه وی از قلعه ایروان به س��مت اردوی عباس میرزا حرکت کرده و از آنجا عازم چمن 
س��لطانیه ش��ده و به خاک آستان معدلت نشان فتحعلی شاه جبهه س��ای شدند. محمدخان به پاس 
خدمات��ش در مقابله با روس ها در حکومت ایروان ابقاء ش��د و منص��ب تومانی نخجوان هم با مقام 
س��رکردگی ایل کنگرلو به کلبعلی خان محول گردید.111 خان ایروان »مورد نوازش و التفات حضرت 
خاقانی]فتحعلی ش��اه[ گردیده و کمافی الس��ابق ب��ه حکومت ایروان مقرر و پس��رش نیز مرخص و 
قرین پدر شد.«112 علیرغم این، محمدخان قاجار ایروانی، برای حفظ و نگهداری استقال حاکمیت 
سیاس��ی خود بر ایروان به روس ها و قاجارها اعتمادی نداش��ت و مدام بین دو دولت متخاصم دست 
به مانور سیاس��ی و نظامی می زد و از تضاد منافع دولتین مزبور بهره حداکثری می برد. لیکن، دولت 
قاجاریه برای جنگ با روس��یه به موقعیت سوق الجیشی ایروان پی برده بود و به طرق مختلف سعی 
در تقویت و اس��تمرار اعمال نفوذ خود در این نقطه از منطقه قفقاز داش��ت. اس��تقال خان ایروان و 
اتخاذ سیاست های دوگانه از سوی خان،  شاه قاجاریه را قانع نمی ساخت. به خاطر همین برای تغییر 
حاکمیت سیاس��ی ایروان دنبال فرصت مس��اعد می گش��ت. خان ایروان نیز از نیات دستگاه حاکمه 
سیاس��ی ایران به نیکی آگاه بود. از اینرو، بار دیگر با ژنرال سیس��یانفُ رابطه سیاسی برقرار نمود و با 
ارسال ایلچی به دربار تفلیس پیشنهاد تسلیم قلعه ایروان را به روس ها وعده داد. محمدخان، در نامه 

107. A.K.A.K,v.II (doc.1242): p.619.
108. A.K.A.K,v.II (doc.1243): p.619.
109. Dubrovin, pp. 343-344; Potto, pp.155.

110. سپهر، ج1، ص128-129؛ وقایع نگار مروزی، ص102.
111. دُنبلی، ص120؛ خاوری شیرازی،  ج1، ص211؛ سپهر، ج1، ص129.

112. هدایت، ج9، ص7540.
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با عذر خواهی از بروز مقاومت در مقابل قشون روسیه به نشانه و رسم صداقت و وفاداری خود حاضر 
به واگذاری گرو به روس ها برآمد.113 امّا، این نقش��ه خان س��ر نگرفت. چرا که، عباس میرزا، بدنبال 
شکس��ت های قوای خود در جبهه های قراباغ و گنجه به ایروان عقب نشس��ت و با آگاهی از روابط 

مخفیانه خان ایروان با روس ها وی را به حبس انداخت.114
 محمدخ��ان قاج��ار ایروانی، علیرغم گرایش به قاجاریه و قبول تابعیت آن ها، با مش��اهده اقدام 
عباس میرزا در فرستادن مهدی قلیخان قاجار دَوَلو به اداره ایروان »باز خیالات فاسده اندرون سینه 
جای داده و جمعی از روسیه را به اقتضای مصلحتی که عین مفسدت بود به شوره گل آورده و از آنجا 
نیز تجاوز کرده در محل تالین115 فرستاد.«116 امّا، با ورود ناگهانی مهدی قلیخان دولو به قلعه شهر 
ایروان، قوای محمدخان و قوای اعزامی روس��ی شکس��ت خورده و عقب نشستند و جهت جلوگیری 
از هر نوع اقدام احتمالی محمدخان قاجار ایروانی در تس��لیم قلعه ش��هر به روس ها، مهدی قلیخان 
قاج��ار خود به اداره قلع��ه پرداخته و به جای قوای خان ای��روان، نیروهایی از تفنگچی های کرمانی 
و دماون��دی و طهران��ی را به اداره قلعه ایروان گمارد.117  مناب��ع قاجاریه در مورد خیانت محمدخان 
ایروانی می نویسد که مهدی قلیخان، از سوی فتحعلی شاه قاجار به جانب ایروان مأمور گشته بود و 
پیش از ورود او اسمعیل خان شامبیاتی که در نزد خان ایروان حضور داشت از مکاتبات نهانی وی با 
سردار روسی مطلع و مهدی قلیخان را در جریان موضوع گذاشت و مهدی قلیخان با نقشه ای خان 
ایروان را به دام انداخته و قلعه ایروان را تسخیر نمود.118 مهدی قلیخان، ضمن به دست گرفتن اداره 
قلعه ایروان، برای جلوگیری از روابط محمدخان قاجار با روس ها که در صدد س��پردن قلعه به قوای 
روسیه بود به توقیف وی و خانواده اش اقدام کرد. چرا که، خان ایروان با فرستادن پیام های مکرر به 
روس ها و آگاه ساختن آن ها از اوضاع داخلی ایروان و شرایط قوای تحت امر مهدی قلیخان در پی 
اظهار وفاداری به روس ها و حصول حکومتش به کمک قوای روسیه بود. اقدامات مهدی قلیخان در 
توقیف محمدخان قاجار و انتقال ارامنه ایروان به حدود ارس که آن ها هم با روس ها در ارتباط بودند، 

113. Fuad Əliyev və Urfan Həsənov, Irəvan Xanliği )Baki: Şərq-Qərb,2007(, p.105.

114. سپهر، ج1، ص134.
115. محال تالین در انتهای شمال غربی قلمرو خانشین ایروان قرار داشت و از جانب شمال با ایات شوره گل، از جنوب با محال 
های س��ردارآباد و س��عدلو، از جانب ش��رق با محال سیدلی- آق س��اقّلی، و در غرب رود آرپاچای که این محال را از پاشای قارص جدا 

.)Shopen, pp.513-514,575( ساخته هم مرز است
116. خاوری شیرازی، ج 1، ص226.

117. دُنبَلی، ص153.
118. هدایت، ج9، ص7545؛ سپهر، ج1، ص134.
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مورد اعتراض شدید سیسیانفُ قرار گرفت و با فرستادن مکتوبی به ارامنه اظهار امیدواری کرد که با 
اخراج قوای باباخان]فتحعلی شاه[ از قراباغ آن ها را به گرجستان منتقل خواهد کرد.119 

بدین ترتیب، با محبوس شدن محمدخان قاجار ایروانی، حاکمیت محلی خاندان قاجار بر قلمرو 
ای��روان)1160-1244ق./1747-1828م.(، برافتاد. محمدخان ایروانی در بین حاکمان قاجار محلی 
ایروان بیش��تر دوره حکمرانی را داش��ت. با این حال پس از نخستین محاربه ایروان، عملیات جنگی 
ب��رای مدت��ی فروکش کرد. امُا حکمرانی مهدی قلیخان در ای��روان نیز چندان دوام نیاورد. زیرا وی 
به س��بب پاره ای اقدامات سیاس��ی و اخذ مالیات های مکرر زمینه شورش اهالی ایروان را پدید آورد، 
ش��اه قاجار که از حکمرانی وی بر ایروان ناراضی بود از این پیش��امد استفاده کرد و احمدخان مقدم، 
بیگلربیگی تبریز و مراغه را به جای وی بر تخت ایروان  گماشت. وی، روی همرفته سه ماه بر سر 

حاکمیت ایروان بود.120 
در کل می توان گفت، سیاس��ت خارجی محمدخان قاجار ایروانی در برابر دولت های همجوار از 
یک روابط پایدار و مستحکم برخوردار نبود. بلکه یک سیاست خارجی منعطف، متغیر و محافظه کارانه 
بود. در واقع، از همان آغاز رقابت دول معظم ایران و روس��یه جهت دس��ت یابی به قلمرو جغرافیای 
سیاس��ی ایروان، شاهد مواضع متفاوت و سر درگُم حُکّام محلی ایروان در برابر این دولت ها هستیم. 
این س��ر درگُمی در دوره نخس��ت جنگ های ایران و روس)1218-1228ق./1804-1813م.(، به 
اوج خود رس��ید. در تمامی این دوران خان محلی ایروان نیز به س��ان بسیاری از خآن های مسلمان 
همسایه در قفقاز در حالتی برزخی از استقال طلبی، ایران گرای و روس  گرای و همچنین در برخی 

از مواقع استمداد از دولت عثمانی قرار داشت. 

نتیجه
در دوره حکمرانی محمدخان قاجار ایروانی منطقه قفقاز ش��اهد آبس��تن حوادث سیاس��ی و نظامی 
مختلف��ی بود. مهمترین چالش فراروی خان ایروان در س��ده س��یزدهم هجری ش��روع جنگ های 
دولت های ایران قاجاریه و روس��یه تزاری بر س��ر س��یطره و کنترل بر منطقه حاصلخیز قفقاز بود. 
خان نشین ایروان به سبب موقعیت جغرافیای خاص و قرار گرفتن در همجواری دولت های پیرامونی 
قدرتمند چون دولت قاجاریه ایران، روسیه تزاری و عثمانی خواه و ناخواه به میدان و کانون کشمکش 

119. Bournoutian, p.132.

120. سپهر، ج1، ص151.
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دولت های مزبور تبدیل گشت و در این بین نبرد اصلی بر سر سلطه بر ایروان میان دولت های ایران 
و روسیه بود. غالباً در جنگ های بین ایران و روسیه به نقش حُکّام و خوانین محلی مسلمان قفقاز در 
طول این جنگ ها توجه نشده است. چنانکه همین حاکمان محلی یکی از مهمترین عوامل تأثیرگذار 
در طی این جنگ ها بودند و در استمرار وضعیت جنگی دولت های درگیر با اتخاذ رویکردی دوگانه و 
ناپایدار نقش عمده ای داشتند. خان ایروان، محمدخان قاجار ایروانی از جمله چنین خآن های بود که 
در شروع درگیری طرفین نقش غیر قابل انکاری داشت و با تحریک روس ها به اشغال قلعه ایروان 
زمینه را برای نخستین جنگ ایران و روسیه مهیا نمود. لشکرکشی های بیهوده و قتل و غارت اهالی 
منطقه قفقاز از سوی قوای آقامحمدخان قاجار تولید  هراس و  ناامنی را موجب گشت و چنین امری 
زمین��ه را برای بدبینی و بی اعتمادی خان ایروان به حکومت مرکزی ایران س��بب گردید. همچنین 
علنی نبودن ماهیت اس��تعماری روس��یه ت��زاری در گرایش محمدخان ایروانی ب��ه دولت مزبور در 
نخستین جنگ ایران و روس نیز مؤثر بود.  با این حال، پیوندهای سیاسی محمدخان قاجار ایروانی 
با حکومت های پیرامونی روس��یه ت��زاری و ایران قاجاریه پایدار نبود و ب��ا ماحظه منافع خویش و 
حضور قدرت های برتر در منطقه مدام تغییر موضع می داد و از دولتی به دولت دیگر گرایش می یافت 
تا بدین نحو با اس��تفاده از سیاس��ت های توازن قوا، دنباله روی استقال حکمرانی خویش بر اراضی 
ایروان را تأمین نماید. لیکن چنین رویکرد سیاس��ی از س��وی خان ایروان در نخستین جنگ ایران و 
روسیه، نه تنها امنیت و استقال حکومت خودمختار ایروان را تضمین نکرد؛ بلکه موجب بی اعتمادی 
حکومت مرکزی ایران و روس ها را در پی داشت. و در نهایت این سردرگُمی و عدم اتخاذ رویه ثابت 
موجب حذف خاندان حُکّام بومی قاجار زیاداوغلوی ایروان از عرصه سیاس��ی حکومت محلی ایروان 
گردی��د و با اس��تقرار قدرت قاجارها در این منطقه اراضی ای��روان بصورت کامل تحت تبعیت دولت 
مرکزی ایران قرار گرفت و ش��اخه جدیدی از خان های حکومتگر با میزان بالای از وابس��تگی به 

دولت ایران بر سر کار آمدند.
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