
تاریخ ایران: دوره 11، شماره1 ، بهار و تابستان 1397 
Iran History: No. 1, Spring & Summer 2018

بررسي جنگ غجدوان و علل شكست سپاه صفوي

ابوطالب سلطانیان1

چكید ه 
جنگ غجدوان در ماوراءالنهر، در س��وم رمضان س��ال 918 ق )1512م(، يكي از رويدادهاي مهم نظامي در دورۀ شاه اسماعيل 
يكم )930�907 ق / 1523�1501( به شمار مي رود. بررسي اين رويداد، از آن روي حائز اهميت است كه سپاه قزلباش �� كه در 
مرحلۀ استقرار امپراتوري صفوي بسيار قدرتمند و شكست ناپذير ظاهر شده بود �� شكست فاحشي خورده بود و در نتيجه فرمانده 
آن ميرنجم ثاني، وكيل ش��اه اس��ماعيل و بسياري از اميران برجسته و س��ربازان قزلباش كشته شدند. اما چنين رويداد بزرگي 
چنان كه بايد از جنبه هاي مختلف علت يابي نشده است تا علل شكست و پيامدهاي آن آشكار گردد. بنا بر آنچه گفته شد، اين 
پرسش در اينجا مطرح است كه چه عواملي سبب جنگ غجدوان شدند و مهم تر اينكه علل شكست سپاه قدرتمند صفوي در 
اين جنگ چه بود و چه پيامدهايي داشته است؟ براي بررسي پرسش هايي از اين دست، اين مقاله می كوشد �� ضمن نگاهي به 
اوضاع بحراني منطقۀ ماوراءالنهر از سال 916 ق )1510م( �� نقش و عملكرد ميرنجم را به عنوان فرمانده سپاه و نيز تاكتيك ها 
و استراتژي وي را در مراحل گوناگون عمليات نظامی مورد بررسي و تجزيه تحليل قرار دهد. اين بررسي ها نشان مي دهند كه 
در مجموع راهبرد نظامي نادرس��ت ميرنجم و عدم توجه وي به مش��اورت مشاوران آگاه از يكسو و از سوي ديگر، اتحاد اميران 

ازبك و بهره گيري آنان از اختلافات ميان اميران قزلباش، از جملۀ مهم ترين علل شكست سپاه صفوي به شمار مي رفتند. 
واژگان كليدي: جنگ غجدوان، ميرنجم ثاني، ازبكان، علل شكست، ماوراءالنهر.

 
Study of the war of Ghojdovan and the causes of the Safavids 
troops defeat

Aboutaleb Soltanian2 

Abstract
The war of Ghojdovan in Transoxiana in 918 (1512), was one of the most important 
military events in the reign of the Shahـismai'l I (9071523-1501 / 930ـ). This event is very 
important for study, because the Qezelbash troopsـ that have been usually appearing 
very powerfulـ have been defeated severely by the Uzbeks, and inconsequence, 
its commander Mirnajm II and many high rankings Qezelbash Emirs were killed. 
Nevertheless, the causes of this defeat haven't been investigated perfectly. Therefore, 
the main question is posed that what were the elements of the beginning of the war and 
specially, what was the causes of the Safavids troops defeat? The investigation of this 
question reveal that the role of the Mirnajm IIـ as commander of troopsـ and his wrong 
behavior with the Emirs, and also his wrong strategy were the main elements of the 
Safavids troop defeat, in face of  the Uzbeks, in the war of Ghojdovan. 
Key words: war of Ghojdovan, Mirnajm II, Uzbeks, Defeat, Transoxiana. 
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1ـ مقدمه
ماوراءالنهر در دورۀ حكومت ش��اه اس��ماعيل يكم )930�907 ق / 1523�1501 م(، پيوس��ته يكي 
از كانون هاي بحراني به ش��مار مي رفت. چنين وضعی س��بب می شد كه اين منطقه بخش بزرگی از 
توان نظامی و لجس��تيكی ارتش صفويان را به  خود معطوف س��ازد. دليل اصلي بحران اين بود كه 
س��ه قدرت رقيب؛ يعني شاه اس��ماعيل صفوي، ازبكان و ظهيرالدين محمد بابر، امپراتور هند، براي 
تصرف و مالكيت ماوراءالنهر با يكديگر در كش��مكش و منازعه بودند. البته در اين ميان محمد بابر 
و ش��اه اسماعيل، در مجموع متحد يكديگر در برابر ازبكان بودند؛ همان گونه كه ازبكان و عثمانيان 

در برابر صفويان اتحاد داشتند.
در چني��ن ش��رايطي، در اين منطقۀ بحراني، دو رويداد مهم نظام��ي رخ داد؛ يكي جنگ مرو در 
يكم رمضان س��ال 916 ق )1510م( كه منجر به شكس��ت ازبكان و كشته شدن شيبك خان، حاكم 
قدرت من��د آنان گردي��د و ديگري جنگ غجدوان كه دو س��ال بعد، يعني در س��وم رمضان 918ق 
)1512م ( روي داد و منجر به شكس��ت فاحش س��پاه صفوي وكشته  شدن فرماندۀ آن ميرنجم ثاني 
� وكيل قدرت مند ش��اه اس��ماعيل � و جمعي از اميران نامدار و س��پاهيان قزلباش گرديد. گذشته از 
اين ها، در پي اين شكست، ازبكان تا مدتي سراسر خراسان را نيز مورد تاخت و تاز و غارت قرار دادند.

بنا بر آنچه گفته شد، اين جنگ با چنين ابعاد و پيامدهاي عظيمي، چندان مورد بررسي همه جانبه 
و نقد قرار نگرفته اس��ت تا چگونگي و علل شكست سپاه قزلباش آشكار گردد. بر اين اساس، مقالۀ 
حاض��ر �� پس از نگاهي به زمينه ها و علل بروز جنگ �� مي كوش��د ت��ا علل و عوامل گوناگوني را 
كه منجر به شكس��ت سپاه صفوی گرديد، بررس��ي كند. در اين راستا، نخست عوامل تنش زايي كه 
پس از جنگ مرو در س��ال 916 ق )1510م( همچنان در منطقه وجود داش��ت، از جمله علل عدم 
پايبندي طرفين به صلحي كه در س��ال 917 ق )1511م( ميان صفويان و ازبكان منعقد ش��ده بود، 
مورد مطالعه قرار مي گيرند تا زمينه های بروز جنگ مش��خص ش��ود. س��پس در بخش اصلي مقاله، 
چگونگي فرماندهي ميرنجم ثاني، نحوۀ عملكرد و اس��تراتژي اتخاذشده توسط وي بررسي و تجزيه 

تحليل خواهند شد تا تاثير آنها بر جنگ آشكار گردد.
اما دربارۀ پيش��ينۀ چنين پژوهشي بايد گفت كه تا آنجا كه بررسي شد، پژوهش حرفه اي خاصي 
ك��ه به عل��ل و پيامدهاي جنگ غجدوان �� ك��ه از رويدادهاي مهم دورۀ صفويان متقدم به ش��مار 
مي رود �� پرداخته باشد، صورت نگرفته است. آنچه پيرامون اين رويداد در برخی مقالات و نوشته ها 
آمده اس��ت، به صورت كلي و گذراس��ت. از جمله مي توان به نوشته هايي چون »روابط شاه اسماعيل 
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صفوي با ظهيرالدين محمد بابر«3، »جنگ شاه اسماعيل صفوي با ازبكان«4و »تشكيل شاهنشاهي 
صفويه«5 اش��اره كرد. اين آثار بيشتر به مس��ائل كلي منطقۀ ماوراءالنهر پرداخته اند و در وراي آن ها 

اشاراتي هم به رويداد غجدوان داشته اند.

2ـ نگاهي به زمینه ها و علل بروز جنگ
به طور كلي، كش��مكش ها و منازعاتی كه پيوس��ته ميان ازبكان و صفويان در مناطق شرقی ايران � 
ماوراءالنهر و خراسان � جريان داشت، توان نظامی و لجستيكی زيادي را از ارتش صفويان به تحليل 
برد. البته در اين ميان، ش��اه اس��ماعيل يكم و ظهيرالدين محمد بابر، امپراتور هند، در ماوراءالنهر با 
هم همكاري هاي نظامي داش��تند و در مجموع در برابر ازبكان متحد بودند. همچنان  كه ازبكان نيز 

از پشتيباني هاي مادي � معنوي عثمانيان برخوردار بودند.6 
پس از كشته شدن شيبك خان، حاكم قدرتمند ازبكان، در يكم رمضان 916 ق )1510م( درجنگ 
مرو به دست شاه اسماعيل، هنوز ازبكان از اتحاد و قدرت زيادی برخوردار بودند و خطری جدی براي 
مناطق ش��رقی ايران محسوب می شدند.7 از اين رو، ش��اه اسماعيل به قصد سركوبي بقاياي اميران 
ازبك و تصرف ماوراءالنهر، در سال 917 ق )1511م( از هرات حركت كرد و به ميمنه و فارياب رفت. 
در اين زمان، امراي ازبك چون محمد تيمور سلطان، فرزند شيبك خان كه حاكم سمرقند بود، همراه 
با عبيداله س��لطان حاكم بخارا و جاني بيك س��لطان در صدد صلح برآمدند و ايلچياني را به نزد شاه 
اسماعيل فرستادند. اين فرستادگان در كنار رود جيحون با شاه اسماعيل ديدار و پيمان صلحي با وي 
منعقد كردند.8 طبق اين پيمان، مقرر گرديد كه جيحون مرز قلمرو صفويان و ازبكان باشد و صفويان 

3. عباس��قلي غفاري فرد، »روابط ش��اه اس��ماعيل صفوي با ظهيرالدين محمد بابر«، مجلۀ تاريخ روابط خارجي، ش 37، )زمستان 
1378(، ص 77�68.

4. نظام الدين مجير شيباني، »جنگ شاه اسماعيل صفوي با ازبكان«، مجلۀ بررسي هاي تاريخي، ش 8، )تير 1346(، ص 63�45.
5. نظام الدين مجير شيبانی، تشكيل شاهنشاهي صفويه، )تهران: دانشگاه تهران، 1346(. 

6. اسماعيل حقی اوزون چارشلی، تاريخ عثمانی، ج 5، ترجمۀ ايرج نوبخت، )تهران: انتشارات كيهان، 1377(، ص 137. شواهدي 
در دست است كه عثمانيان ازبكان را با ارسال سلاح، سرباز و مربيان آموزش هاي نظامي، براي جنگ با ايران تشويق مي كردند. در اين 
مورد بنگريد به: عبدالحسين نوايي )به كوشش(، شاه تهماسب صفوی: )اسناد و مكاتبات تاريخی(، چاپ دوم، )تهران: انتشارات ارغوان، 
1368(، ص 314. گذش��ته از اين ها، عثمانيان كه پيوس��ته در پی اتحاد با حكومت های تسنن شرقی ايران بودند، هم زمان می كوشيدند 
تا سلاطين تيموری هند را نيز وارد اين اتحاديه نموده و از اين راه بيش از پيش بر صفويان فشار آورند )اوزون چارشی لی، ص 137(. 

7. مجير شيباني، ص 127.
8. قاضی احمد تتوی، آصف خان قزوينی، تاريخ الفی، ج 8، تصحيح غلامرضا طباطبائی مجد، )تهران: انتشارات علمی و فرهنگی، 

1382(، ص 5511.
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نمي بايس��ت به آن  س��وي جيحون تعرض نمايند؛ مش��روط به اينكه ازبكان نيز بر خراسان نتازند.9 
س��پس شاه اسماعيل نواحي اندخود، ش��بورغان، ميمنه و فارياب را به داماد خود )همسر خواهرش( 
بيرام بيك قراماني س��پرد و براي قش��لاق به قم بازگشت. اما شواهد و رويدادهاي بعدي نشان دادند 
كه اين پيمان صلح بس��يار شكننده و ناپايدار بوده است. زيرا آنچه سبب شد كه شاه اسماعيل چنان 
صلح��ي را بپذيرد و سياس��ت هاي كلی خود را �� مبن��ی بر تصرف ماوراءالنهر ���� موقتاً كنار نهد، 
تحولات نظامي در غرب كش��ور و ضرورت پرداختن فوري به آنها بوده اس��ت. مي توان اين سياست 
كلی ش��اه اسماعيل را دربارۀ ماوراءالنهر از نوش��ته هاي مورخان صفوي دريافت. براي مثال، قبادي 
الحس��يني مي نويسد كه »هواي تس��خير ماوراءالنهر همچنان در خاطر مبارك حضرت شاه دين پناه 

بود«.10 بوداغ منشي قزويني نيز نوشت كه »شاه دين پناه را خارخار تسخير ماوراءالنهر بود«.11 
در راس��تاي چنين سياس��تي بود كه شاه اسماعيل از همان فرداي پيمان صلح با ازبكان، پيوسته 
در ماوراءالنهر از محمد بابر در برابر ازبكان پشتيباني نظامي كرد. همكاري با محمد بابر و پشتيباني 
نظامي از وي12 �� كه با ماهيت صلح مغايرت داشت �� تحريك كننده بود و به ازبكان ثابت مي كرد 
كه ش��اه اسماعيل پايبند به پيمان صلح نيس��ت. از اين رو، ازبكان نيز خود را ملزم به رعايت پيمان 

9. راجر س��يوری، تحقيقاتی در تاريخ ايران عصر صفوی، ترجمۀ عباس��قلی غفاری فرد و محمدباقر آرام، )تهران: اميركبير،1391(، 
ص 83؛ مجير شيباني، تشكيل شاهنشاهي صفويه، ص 127.

10. خورش��اه  بن قبادي الحس��يني، تاريخ ايلچي نظام ش��اه، تصحيح محمدرضا نصيري و كوئيچي هانه دا، )تهران: انجمن آثار و 
مفاخر فرهنگي، 1379(، ص 57. 

11. بوداق منشي قزوينی، جواهرالاخبار، تصحيح محسن بهرام نژاد، )تهران: ميراث مكتوب، 1387(، ص129.
12. در رابطه با چگونگی روابط دوس��تی و همكاری ظهيرالدين محمد بابر و ش��اه اس��ماعيل بايد گفت كه آغاز روابط اين دو به 
زمانی بازمی گش��ت كه اينان هم زمان در خراس��ان و ماوراءالنهر، براي توسعه و تثبيت متصرفات خود با ازبكان در نبرد بوده اند. در سال 
916ق )1510م( كه ش��اه اس��ماعيل، محمد شيبانی )ش��يك خان( را در جنگ مرو به قتل رس��اند، »خان زاده بيگم« خواهر بابر را كه 
به اجبار به حرم محمد ش��يبانی در آمده بود آزاد كرد و با احترام بس��يار به نزد برادرش در قندوز فرس��تاد. بابر نيز براي اظهار اخلاص و 
دولتخواهی، ش��اهزاده ميرزاخان را با تحف و هدايا به نزد ش��اه اس��ماعيل فرستاد و نوشت كه دفع ازبكان كه دشمن قديم اند بر شما و 
ما لازم اس��ت. ش��اه اسماعيل نيز ضمن گراميداش��ت ايلچی بابر، موافقت نمود كه از ممالك ماوراءالنهر آنچه را كه بابر فتح نمايد جزء 
ملك مس��لمّ او باش��د. در پی آن، بابر نيز در س��ال 917ق )1511م( ولايات ش��ادمان، ختلان، قندوز، و بقلان را از ازبكان باز ستاند. او 
س��پس طی مكتوبی به ش��اه اس��ماعيل پيشنهاد نمود كه اگر سپاهی را برای تصرف س��مرقند و بخارا به ياری وی اعزام نمايد، با فتح 
آن ولايات، خطبه بنام وی خواهد خواند و س��كه بنام ائمه معصومين )ع( مزين خواهد نمود. ش��اه اسماعيل نيز به اين درخواست پاسخ 
مثبت داد. بدين س��ان، بابر توانس��ت در رجب 917 ق )مارس 1511م( ولايات مذكور را فتح، و به قول خود در مورد خطبه و سكه عمل 
نمايد. در  اين زمينه بنگريد به: حسن بيگ روملو، احسن التواريخ، به كوشش عبدالحسين نوايی، ج2، )تهران: انتشارات اساطير، 1384(، 
ص، 54�1503؛ اس��كندربيگ تركمان، تاريخ عالم آرای عباس��ی، به كوشش ايرج افشار، ج2، چاپ سوم، )تهران: اميركبير، 1382(، ص 
40؛ ابوطالب س��لطانيان، »بررس��ی چگونگی رفتار شاه تهماسب با همايون امپراتور پناهندۀ هند، با نگرشی بر تاريخ نگاری هندی آن«، 

فصلنامۀ مطالعات تاريخ اسلام، سال 5، ش 16، )1392(، ص120�110.
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صلح نمي ديدند، ضمن اينكه انتقام شكست شيبك خان در جنگ مرو را نيز همچنان در سر داشتند.
در چنين ش��رايطي، پس از بازگشت سپاه كمكي ش��اه اسماعيل به فرماندهي احمدبيك صوفي 
اوغلي و شاهرخ بيك افشار �� كه بابر به ياري اينان توانسته بود سمرقند و بخارارا در رجب 917 ق 
)مارس 1511م( تصرف كند �� اميران ازبك؛ يعني تيمور س��لطان، عبيدخان و جاني بيك س��لطان، 
متحداً به س��مرقند و بخارا تاختند و دوباره اين نواحي را از بابر باز پس گرفتند.13 در اين زمان، بابر 
كه در قلعۀ »حصار ش��ادمان« متحصن ش��ده بود، از بيرام بيك قراماني، حاكم صفوي در بلخ، ياري 
خواست. بيرام نيز سپاهي را به فرماندهي امير محمد بن ميريوسف به ياري وي فرستاد.14 ازبكان با 

شنيدن خبر ورود اين سپاه، عقب نشيني  كردند و به ديار خود بازگشتند.15 
بنا بر آنچه گفته ش��د، در مجموع می توان خصومت ه��ای ديرينۀ ازبكان و صفويان كه از زمان 
جنگ مرو ش��دت يافته بود، دش��منی بابر و ازبكان، اهداف توس��عه طلبانۀ شاه اسماعيل و ازبكان در 
ماوراءالنهر كه س��بب عدم پايبندی آنان به صلح شده بود، نيز پشتيبانی های نظامی شاه اسماعيل از 

بابر در برابر ازبكان را مهم ترين علل و عوامل بروز جنگ در غجدوان به شمار آورد.

3ـ اعزام سپاه میرنجم ثاني به ماوراءالنهر 
بنابراي��ن، ميرنجم در ذيحجۀ 917 ق )مارس 1511م( با حدود دوازده هزار س��پاهی �� كه پنج هزار 
تن از آنان ملازمان مسلح خود وی بودند �� از قم عازم ماوراءالنهر گرديد. در آغاز حركت، بادنجان 
س��لطان روملو و وزير خواجه كمال الدين محمود س��اغرچي كه به امور منطقۀ ماوراءالنهر اش��راف 

13. روملو، ص1064�1063.
14. محمد بابر كوشش هاي بسياري براي حاكميت بر ماوراءالنهر كرده بود. وي مدت يازده سال در آن منطقه با سلاطين ازبك 
و جغتاي جنگيد و سه بار پيروز شد: نخست در سال 903 ق )1497م( در جنگ با بايسنقر ميرزا، فرزند سلطان محمد ميرزا. بار دوم در 
س��ال 906 ق )1500م( در جنگ با ش��يبك خان ازبك و بار سوم در شوال 917 ق )مارس 1511م( بود كه سمرقند را فتح كرد و مدت 
هشت ماه در آنجا حكومت راند. اما در صفر 918 ق )مارس 1512م( در جنگي ديگر با عبيداله خان ازبك، با اينكه پيروز شده بود، اما 
ناگهان شكست خورد و به حصار شادمان عقب نشست. سرانجام، در رمضان سال 918 ق )مارس 1512م( به ياری ميرنجم، برای نبرد 
با ازبكان به غجدوان رفت. اما با شكس��ت ميرنجم، بابر نيز به كابل ش��تافت و از آن پس ديگر دس��ت از ماوراءالنهر كشيد و به تسخير 
ممالك هندوستان روي آورد. در اين دوره، بابر در نبرد »پانيپات« در 8 رجب 932 ) 18 اكتبر 1525م( قاطعانه بر ابراهيم لودي، سلطان 
دهلي پيروز شد و از اين زمان بود كه امپراتوري مغولان در هند پاگرفت و تا قرن سيزدهم ادامه يافت. اما حكومت بابر نيز از آن پس 
چندان نپاييد و پس از آن همه كشمكش، سرانجام در 6 شوال 937 ق )25 اوت 1530م( درگذشت. دربارۀ مطالب بالا بنگريد به: شيخ 
ابوالفض��ل مبارك، اكبرنامه، به  كوش��ش غلامرضا طباطبائی مجد، )تهران: انجمن آث��ار و مفاخر فرهنگي، 1385(، ص 140؛ پژوهش 
دانش��گاه كمبريج، تاريخ ايران دورۀ تيموريان، ترجمۀ يعقوب آژند )تهران: انتش��ارات جامی، 1379(، ص 135؛ عبدالقادربن ملوك شاه 
بداوني، منتخب التواريخ، تصحيح توفيق سبحاني و مولوي احمد صاحب، ج1، )تهران: انجمن آثار و مفاخر فرهنگي، 1379(، ص 235.
15. غياث الدين خواندمير، حبيب السير، ج4، چاپ چهارم )تهران: انشتارات خيام، 1380(، ص 525؛ تتوي و قزويني، ص 5517.
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داش��ت و در آنج��ا صاحب نفوذ بود با وی همراه ش��دند. ش��اه ني��ز حكم كرد ك��ه در هنگام عبور 
ميرنج��م از خراس��ان، س��پاهيان كمكی از ديگ��ر ولايات آنجا نيز ب��ه وی بپيوندن��د. از اين رو، در 
خراس��ان نيز زين العابدين بيك عم ش��اه و حاكم مشهد، حسين بيك لَله و احمدبيك صوفي اوغلي از 
هرات، منصوربيك ورس��اق و نيز امير محمد بن مير يوس��ف )امير غياث الدين محمد(، به سپاه نجم 
 پيوس��تند.16 بعداً در بلخ نيز بيرام بيك قراماني، داماد شاه اسماعيل، با سپاهيانش به ميرنجم پيوست. 

لذا مجموع سپاهيان ميرنجم در اين سفر جنگی بالغ بر بيست هزار تن بود.17 
ميرنجم س��پس از خراس��ان عازم بلخ ش��د و در آنجا بيرام بيك قراماني، حاكم بلخ، به ضيافت 
ميرنجم پرداخت. ميرنجم حدود بيس��ت روز در ظاهر بلخ اقامت گزيد و در طي اين مدت گروهي را 
براي آماده كردن كشتي در معبر »ترمذ« به كنار رود جيحون فرستاد.18 انتخاب اين معبر براي عبور 
از جيحون دو دليل عمده داشت: يكي آنكه حاكمان ماوراءالنهر كشتي هاي ديگر معابر را به اطراف 
فرستاده بودند، از اين رو تهيه كردن كشتي در گذرگاه هاي »افياج«، »سنگ ريزه« و »گرگي« نه تنها 
دشوار، بلكه ناممكن بود. ديگر اينكه گذرگاه ترمذ اين حسن را داشت كه معبر اهالي حصار شادمان، 
محل اس��تقرار بابر بود. لذا پس از عبور از آن، پيوس��تن س��پاهيان ميرنجم و بابر به يكديگر آسان تر 
مي گرديد.19 از س��ويي، انتخاب گذرگاه ترمذ براي عبور، بيانگر اين نكته نيز هس��ت كه ميرنجم از 
پيش تصميم داشته است كه از بابر نيز درخواست كمك كند. به همين منظور بود كه پيش از عبور 
از جيحون، وي امير محمد بن مير يوس��ف را كه از خراس��ان به وي پيوسته بود، نزد بابر فرستاده و 
پيغام داده بود كه »آن حضرت زودتر بدين جانب توجه نمايد كه در سرانجام مهام كشورگشايي، به 

موجب اقتضاي راي صواب نماي وي عمل كنيم«.20 
با فراهم ش��دن كش��تي، س��پاه ميرنجم در رجب 918 ق )مارس 1512م( از جيحون عبور كرد. 
به محض گذر از جيحون، امير محمد بن ميريوس��ف كه نزد بابر به رس��الت رفته بود، باز آمد و خبر 
رسيدن بابر را به اطلاع ميرنجم رساند. ميرنجم نيز با امراي عظام به استقبال وي شتافت و ملاقات 

16. اميني هروي، ص 5. 374؛ ميرزابيك جنابدي، روضه الصفويه، تصحيح غلامرضا طباطبائي مجد )تهران: بنياد موقوفات دكتر 
محمود افشار، 1378(، ص 255.

17. منشی قزوينی، ص 129.
18. روملو، ص 1065.

19. اميني هروي، ص 379.
20. روملو، ص 1065؛ قاضی احمد بن ش��رف الدين  الحس��يني قمی، خلاصه التواريخ، تصحيح احسان اشراقی، چاپ دوم )تهران: 

دانشگاه تهران، 1383(، ص 120.
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آن دو در موض��ع »تنگ كلچك«، معروف به »دربند آهنين« روي داد.21 س��پس ميرنجم ش��رايط 
ضيافت و مهمانداري را به جاي آورد و »تكلفات بيش از حد و قياس نموده، سه هزار خلعت از سر تا 
پا به ملازمان بابر شفقت نمود«.22 البته پيوستن بابر به ميرنجم نيز در راستاي همان همكاري هاي 
نظامي و اتحادي بود كه وي با ش��اه اس��ماعيل داش��ت. در تأييد اين نظر گفته شد كه »بابر پادشاه 
بنابر مواضعه اي كه با حضرت ش��اه دين پناه داش��ت، با سپاه آراسته به مدد ميرنجم آمده به اردوي 

او ملحق شد«.23 
سپس سپاه متفق ميرنجم و بابر به سوي »خزار« و »قرشي« راندند و پس از تصرف اين نواحي، 
قلعۀ غجدوان را در شش فرسنگي بخارا �� كه در تصرف ازبكان بود �� به محاصرۀ خويش درآوردند. 

4ـ چگونگي آغاز جنگ و شكست سپاه صفوي
محاصرۀ غجدوان با دش��واري هايي همراه بود. س��رماي زمستان و كمبود عليق و آذوقه، سپاه را در 
تنگنا قرار داده بود. در چنين شرايطي �� چنان كه خواهد آمد � سرداران سپاه خواستار عقب نشيني به 
قشلاق قرشي بودند تا در آغاز بهار دوباره به محاصرۀ غجدوان بپردازند. اما ميرنجم اين عقب نشيني 
را نوعي ضعف در مقابل دشمن تلقي مي كرد، ليكن در برابر اصرار سرداران به اكراه به آن تن داد.

ام��ا در صبح س��وم رمضان 918 ق )19 مارس 1512م( ���� روزي كه قرار بود ميرنجم از ظاهر 
غجدوان به س��وي قرش��ي عقب نشيني كند �� قزلباشان ناگهان با پيش��قراولان سپاه ازبكان كه از 
ميان درختان غجدوان ظاهر گشتند، روبه رو شدند.24 بنابراين، ديگر كار از انديشۀ و تدبير گذشته بود 
و گريزي جز جنگ نبود. در اين هنگام، ميرنجم چاره اي جز آرايش سپاه در برابر ازبكان نداشت. از 
اين رو، بيرام بيك قراماني در س��مت راس��ت سپاه، احمدبيك صوفي اوغلي در سمت چپ و خود نيز 
در قلب سپاه قرار گرفت. همچنين مقرر گرديد كه بابر نيز با سپاهش آماده باشد تا در هر سو ضعفي 

مشاهده كرد، به ياري آن طرف بشتابد.25 
در اين ش��رايط، ازبكان كه خود را از پيش آمادۀ جنگ كرده بودند، جنگ را آغاز كردند. با آغاز 
جنگ، حدود دويس��ت تن از دليران ازبك، بر س��مت راست س��پاه ميرنجم يورش بردند. بيرام بيك 

21. قمي، ص 121.
22. همان.

23. قبادی الحسينی، ص 57.
24. جنابدی، ص 263.

25. امينی هروی، ص 386. 



130 /  تاریخ ایران: دوره 11، شماره1 ، بهار و تابستان 1397

قراماني كه فرماندهي سمت راست را بر عهده داشت، به دفاع برآمد. اما در ميانۀ جنگ، ناگهان تير 
يكي از ازبكان بر وي اصابت كرد و او را از اس��ب سرنگون ساخت. اين رويداد سبب جسارت بيشتر 
ازبكان گرديد و به  يكباره بر سپاه قزلباش تاختند. در اين ميان، اميران قزلباش چون از خودسري ها 
و اعمال ميرنجم و راهبردهاي نادرس��ت وي ناخرس��ند بودند »در محاربه و جنگ و جدال تقصير و 
تساهل نموده،26 بر طريق فرار راسخ بودند«.27 از اين  رو، با جديت وارد جنگ نشدند و فرار را بر قرار 
ترجيح دادند. در نتيجه، هرچند ميرنجم با س��پاه خود مقاومت كرد، اما جنگ چندان به درازا نكش��يد 
و س��پاه قزلباش شكست خورد. ازبكان، ميرنجم را دس��تگير كردند و به نزد عبيدخان بردند و او نيز 

به قتل وي فرمان داد.
شكست سپاه صفوي در سوم رمضان سال 918 ق )19 مارس 1512م( در غجدوان، پيامدهاي 
گوناگون و تلخي داش��ت. چنين شكستي براي قزلباشان �� كه با پيروزي هاي پياپي شكست ناپذير 
مي نمودند �� يك سرشكس��تگي بزرگ و در عين حال به لحاظ تلفات يك فاجعه محسوب مي شد. 
گذشته از ميرنجم، وكيل قدرت مند شاه اسماعيل و فرمانده سپاه، شماري از اميران بلندپايۀ قزلباش 
ني��ز در ميدان جنگ كش��ته، يا هنگام فرار در آب جيحون غرق ش��دند. امي��ران و نامداران بزرگي 
چون بيرام بيك قراماني )داماد ش��اه(، امير زين العابدين صفوي )عم ش��اه(، با نامداراني چون خواجه 
محي الدين يحي )از اديبان(، خواجه ش��مس الدين محم��د مرواريد و خواجه ميرجان معمار در همان 
ميدان نبرد كش��ته شدند.28 شماري از مشاهير خراسان چون خواجه محمد ديفاني )وزير پيشين شاه 
س��لطان حسين ميرزا( و بسياري از قزلباشان در هنگام گريختن از جيحون به غرغاب فنا فرورفتند. 
حسين بيك لَله و احمدبيِك صوفي اوغلي نيز كه گريخته بودند، رو به معبر »گرگي« جيحون نهادند 
و پس از رنج هاي بس��يار سرانجام توانس��تند خود را به هرات برسانند.29 محمد بابر نيز چون دريافته 
بود كه اميران قزلباش در جنگ تساهل مي ورزند و قصد گريختن دارند، با سپاه خويش روانۀ حصار 

26. دربارۀ عدم تمايل اميران به جنگ، ديگر مورخان نيز اش��ارات مش��ابهي داراند؛ جنابدي )ص 264(، عبارتي به همان مضمون 
خواندمير آورده اس��ت. منش��ي قزويني )ص123( مي نويسد: »غازيان به كدورت خواطر كه از اعمال ميرنجم ]داشتند[ هيچ كدام راضي 
نبودند. صف زدند و ميرزا بابر را مطلقاً ارادۀ جنگ و ميل فتح نبود و دانسته بود كه اگر فتح شود مملكت بدو نمي سپارند«. اميني هروي 
نيز )ص 386( نوش��ت كه با حملۀ ازبكان، اميران س��مت چپ قزلباش فرار را بر قرار ترجيح دادند و بابر نيز كه اين حال را ديد، بدون 
جنگ رو به حصار ش��ادمان نهاد و امير محمد بن ميريوس��ف و خواجه كمال الدين محمود ساغرچي نيز در پي سپاه بابر حركت كرده و 

از كشته شدن رهايي يافتند.
27. خواندمير، تاريخ شاه اسمعيل و شاه تهماسب صفوی، ص 79.

28. جنابدي، ص 265؛ اميني هروي، ص 387.
29. قمي، ص 123.
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ش��ادمان گرديد. در نتيجه، شماري از قزلباشان چون امير محمد بن ميريوسف و خواجه كمال الدين 
محمود ساغرچي نيز در پناه سپاه وي از معركه جان به در بردند.30

گذشته از اينها، غنايم بسياري نيز به چنگ ازبكان افتاد. از جمله »اسبان راهوار و شتران باردار 
و ظروف زرين و اواني نقره و طلا« به دست سلاطين ازبك افتاد و توانگر شدند.31 ازبكان سپس در 
رمضان 918 ق )مارس 1512م( از جيحون گذشتند و سراسر خراسان، از هرات و اسفراين تا مشهد 
را مورد تاخت و تاز خود قرار دادند و مدت زيادي س��بب قتل و غارت و قحطي بس��ياري، به ويژه در 
هرات شدند. اين تاخت و تازها و نا امني ها در خطۀ خراسان سبب گرديد تا يك لشكركشي ديگر به 

شاه اسماعيل تحميل گردد، تا بتواند امنيت ازدست رفته را به خراسان بازگرداند.

5ـ زمینه ها و علل شكست
اكنون بايد ديد كه علل و عوامل شكست سپاه صفوی در اين جنگ چه بودند. اين علل را می توان 

به چند دسته تقسيم كرد و مورد مطالعه و بررسي قرار داد:

الف( شخصیت میرنجم به عنوان فرماندۀ كل سپاه 
نخس��ت از منظر آسيب شناختی و تعليل يك شكست نظامی، بايد ديد كه شخصيت يك فرمانده �� 
يعن��ي خصوصيات ف��ردی، بينش و كنش هاي وی با ديگر فرماندهان و نيروهای تحت فرمان او �� 
چگونه بوده است؛ زيرا اين عوامل می توانند تأثير تعيين كننده ای بر سرنوشت جنگ داشته باشند. در 
اين باره، مورخان دورۀ صفوی غالباً ميرنجم را شخصی مغرور و جاه طلب معرفی كرده اند كه در امور 
كش��ور چندان اعتنايی به ديگر اميران و ديدگاه های آنان نمی كرده است. به عنوان مثال، مؤلف خلد 
برين نوش��ت: »يكباره دهقنت و دش��تبانی را فراموش كرده، عجب و غرور دولت را به جايی رسانيد 
كه جز خود هيچ كس را شايس��تۀ اعتبار نديد«.32 مورخ ديگری نوش��ت: »امرا در نظر او مطلقاً اعتبار 
نداش��تند و جهت هيچ  كدام تعظيم نمی كرد و در همت، حاتم كمينه بنده اش بود. در جاه و مقام از 
هر اشرف، اشرف بود«.33 يكي ديگر نوشت: »اعيان زمان و اشراف جهان كه به ملازمتش می رفتند، 

30. خواندمير، تاريخ شاه اسمعيل و شاه تهماسب صفوی، ص 80�79
31. همان جا.

32. محمد يوسف واله قزويني اصفهاني، خلد برين، تصحيح ميرهاشم محدث )تهران: بنياد موقوفات دكتر محمود افشار، 1372(، 
ص 214.

33. منشی قزوينی، ص 129.
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بی شائبۀ انتظار هيچ كس را بار نمی داد« و اينكه شمار ملازمان خاصۀ او به پنج هزار سوار می رسيد و 
خزاين و اموالش از حساب گذشته بود.34 اين نمونه ها، تصويری است از شخصيت ميرنجم، به عنوان 
فرماندۀ لش��گر اعزامي به  ماوراءالنهر. ابعاد ديگری از ش��خصيت وی �� چنان كه در پی خواهد آمد 
�� در طي لشكركش��ي و عمليات نظامی بيش��تر آشكار خواهد شد. البته اين نكته را نيز نبايد از نظر 
دور داشت كه بخشي از اختلافات وي با اميران قزلباش ناشي از همان تضادهاي ريشه اي ميان دو 

عنصر ترك و تاجيك يا اهل قلم و شمشير نيز بود.

بـ( عملكرد نادرست میرنجم در نواحي »خٌزار« و »قرشی«
اكن��ون باي��د ديد كه عملك��رد نظامي ميرنجم در مراحل مختلف لشكركش��ي؛ يعن��ی در چگونگی 
فرماندهی، اتخاذ تاكتيك ها و راهبردهای نظامی )اس��تراتژی(، مسائل لجستيكی و غيره، به ويژه در 
نواحی »خٌزار« و »قرشی« تا محاصرۀ غجدوان چگونه بوده است. در اين راستا بايد گفت كه پس از 
گذر از جيحون و پيوستن بابر به ميرنجم، سپاه مشترك در دهۀ اول شعبان 918 ق )مارس 1512م( 
به  سوي »خزار« حركت كرد. البته اميران ازبك، هنگامي كه آگاه شده بودند كه سپاه قزلباش از آب 
جيحون عبور كرده است، به جمع آوري آذوقه و عليق و استحكام قلاع خود پرداخته بودند. در خزار، 
فولاد سلطان حاكم بود. وي چون از شمار و قدرت قزلباشان آگاه گرديد، در خود تاب مقاومت نديد 
و ل��ذا از در مصالحه درآمد. وي پس از بس��تن عهد و پيم��ان و دريافت اطمينان از ميرنجم، درِ قلعه 
را گش��ود و با جمعي از اعيان و كلانتران تس��ليم شد. اما ميرنجم برخلاف عهد و پيمان خود، فولاد 

سلطان و همراهان وي را به قتل رساند.35 
بدين س��ان، ميرنجم با زيرپا گذاش��تن پيمان خود، و قتل اسيران،36 نخستين خطاي نظامي را در 
خزار مرتكب ش��د. اين پيمان ش��كني و قتل اس��يران، بازتاب نامطلوبي در سراسر منطقۀ ماوراءالنهر 
داش��ت و تأثير منفي زي��ادي بر اهالي منطقه و ديگر اميران ازبك گذاش��ت. اي��ن اميران دريافتند 
ك��ه نمي توان به ق��ول و قرارهاي ميرنجم اطمينان كرد. از اي��ن رو، هركدام بيش از پيش در صدد 

34. خواندمير، حبيب السير، ص 527؛ قبادی الحسينی، ص 56.
35. اميني هروي، 381؛ جنابدي، ص 261. 

36. دربارۀ كش��تار ميرنجم در خزار، بين منابع اختلاف نظر وجود دارد. برخي نوش��تند ميرنجم گذش��ته از قتل فولاد س��لطان و 
همراهانش، فرمان به قتل عام مردم داد. اما برخي ديگر نوشتند كه وي متعرض رعايا نشد. به عنوان مثال، واله قزويني اصفهاني )ص 
216( نوشت كه ميرنجم به قتل فولاد سلطان و همراهان وي و تمام مردم قلعه فرمان داد. قمي نيز )ص 121( نوشت كه ايشان را با 

فوجي از ازبكان به قتل رساندند. اما جنابدي )ص 261( و اميني هروي )ص 381( نوشتند كه نجم متعرض رعايا نشد.
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استحكام مواضع و قلعۀ خويش برآمدند و خودرا آمادۀ جنگ كردند.
در چنين شرايطي، پس از فتح خزار، ميرنجم به سوي »قرشي« راند. حاكم قرشي »شيخم ميرزا« 
كه نقض عهد ميرنجم را نسبت به فولاد سلطان دريافته بود، مي دانست كه در صورت شكست، وي 
به او نيز امان نخواهد داد. از اين رو، در قلعۀ خود متحصن ش��د و به مقابله پرداخت.37 ميرنجم نيز 
قلعه را محاصره كرد و پس از سه روز درگيري در اطراف آن، سرانجام قلعه را گشود و شيخم ميرزا 
و همراهانش را به قتل رس��اند. اما ميرنجم به همين حد اكتفا نكرد. او س��پس دس��تور قتل عام داد و 
در نتيجه »پانزده هزار كس از صغير و كبير و برنا و پير در آن بلدۀ طيبه به قتل آمدند«.38 گذشته از 
اينان، حدود چهارصد تن از س��ادات آن شهر كه بيرحمي ميرنجم را ملاحظه كرده بودند، به مسجد 
جامع ش��هر پناه برده و امير محمد بن ميريوس��ف را واسطه قرار دادند و گفتند: »ما از خاندان امامت 
و ولايتيم و چون قزلباشان نيز خود را محب دودمان ولايت مي دانند، مي خواهيم كه عيال و اطفال 
مارا از قتل ايمن داري«. امير محمد نيز اين درخواست را با نجم در ميان گذاشت و التماس كرد كه 
از خون سادات بگذرد. اما ميرنجم نپذيرفت و پاسخ داد: »غازيان ملكي را كه به جنگ مي گيرند در 
قتل ايشان ملاحظۀ سيد و غير سيد نمي كنند«. قزلباشان كه اين سخن ميرنجم را شنيدند، بي درنگ 

تيغ بركشيدند به مسجد رفتند و تمامي سادات را با اهل و عيال از دم تيغ گذراندند.39 
بدين س��ان، ميرنجم خطاي نظامي ديگري را در قرش��ي مرتكب شد كه آن نيز پيامدهاي منفي 
بس��ياري داش��ت. به عنوان مثال، هنگامي كه اخبار قتل عام قرشي در بلاد ماوراءالنهر پيچيد »قلوب 
خاص و عام دايع و بدايع نوع انس��ان از نجم ثاني متنفر و مجتنب گش��ت«.40 از س��ويي، حركات 
ناصواب ميرنجم در قرشي و نيز اختلاف آرا ميان او و محمد بابر بر سر برخي روش ها، سبب كدورت 
بابر و پش��يماني وي از همراهي با ميرنجم ش��ده بود. اما بابر چون آمده بود، بي س��بب نمي توانست 
بازگردد.41 همچنين، قتل عام در قرش��ي، ناديده گرفتن وساطت اميرمحمد و كشتار سادات در مسجد 
جامع آنجا، س��بب رنجيدگي اميرمحمد نيز گرديد.42 چنان كه خواهد آمد، چنين ناخرسندي هايي كه 
از خزار و به وي ژه از قرشي �� بر اثر اعمال نادرست ميرنجم �� ميان اميران قزلباش ايجاد شده بود، 

37. اميرمحمود خواندمير، تاريخ شاه اسمعيل و شاه تهماسب صفوی، به  تصحيح محمدعلی جراحی، )تهران: نشر گستره، 1370(، ص 77.
38. قمي، ص 121؛ جنابدي، ص 261.

39. خواندمير،  تاريخ شاه اسمعيل و شاه تهماسب صفوی، ص 78؛ روملو، ص 1066.
40. قبادی الحسينی، ص 58�57

41. همان .
42. خواندمير،  تاريخ شاه اسمعيل و شاه تهماسب صفوی، ص 78.
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بعداً در ميدان جنگ تأثير گذاشت و زمينه هاي شكست نبرد غجدوان را فراهم ساختند.

ج( برخي رویدادهاي میداني و واكنش هاي تاكتیكي نادرست
از فتح قرش��ی ت��ا آغاز جنگ در غجدوان، چند رويداد ميدانی ���� چنان كه در پی خواهد آمد �� رخ 
دادند كه به دليل عدم اتخاذ تاكتيك های مناس��ب توس��ط ميرنجم، به زيان سپاه صفوی و به سود 

ازبكان تمام شدند.
پس از فتح قرش��ی و قتل عام اهالی آن، ميرنجم به اس��تصواب محمد بابر و اميران قزلباش، به 
 سوی بخارا به حركت درآمد و در دوفرسخی �� به روايتي در چهارفرسخی �� آن شهر اردو زد، زيرا 
عبيدخان )عبيداله خان( و جانی بيك س��لطان ازبك43 با س��پاهيان خود در قلعۀ بخارا متحصن ش��ده 
بودند.44 در اين زمان، ميرنجم از طريق منهيان خود دريافت كه تيمور  س��لطان فرزند ش��يبك خان و 
ابوس��عيد س��لطان فرزند كوجم خان، با سپاه فراوان از سمرقند بيرون آمده اند و قصد ياری رساندن به 
محاصره شدگان بخارا را دارند. از اين رو، وی بيرام بيك قرامانی را با سپاهی به مقابلۀ آنان فرستاد تا 
نگذارد ازبكان س��مرقند به ياری محاصره شدگان بخارا بشتابند. ميرنجم خود نيز در همان منزل )دو 
فرس��خی بخارا( منتظر ماند تا خبري از بيرام بيك برس��د.45 اما هنگامی كه تيمور سلطان و ابوسعيد 
سلطان از قصد حركت سپاه بيرام بيك قرامانی آگاه شدند، در قلعۀ غجدوان در شش فرسنگی بخارا 
متحصن ش��دند و به اس��تحكام قلعه پرداختند. بيرام بيك نيز به محاصرۀ قلعۀ غجدوان اقدام كرد و 
چگونگ��ی واقعه را به اطلاع ميرنجم رس��اند. ميرنجم نيز قلعۀ بخارا را �� ب��ي آنكه تدبيري دربارۀ 
محاصره يا مراقبت آن بينديش��د �� ترك كرد به س��وی غجدوان ش��تافت و همراه با بيرام بيك به 

محاصرۀ آن پرداخت.46 
اين داده ها نش��ان می دهند كه ميرنجم بار ديگر دچار خطای اس��تراتژيك شده است، زيرا اعزام 
بيرام بيك به مقابلۀ ازبكان س��مرقند به اين منظور بود كه از پيوس��تن آنان به محاصره شدگان بخارا 
جلوگيری كند. اما مشخص نيست كه چرا ميرنجم خود �� بی آنكه سپاهی را به مراقبت از متحصنين 
بخ��ارا بگم��ارد �� آنج��ا را به قصد غجدوان ترك ك��رده بود. با رهاكردن بخارا، نتيجه آن ش��د كه 

43. امير محمود خواندمير )ص 79( نوش��ته اس��ت كه عبيدخان و جانی بيك سلطان كه در قلعۀ بخارا متحصن شده بودند، غير از 
تحصن انديشۀ ديگری نداشتند. اما قاضی احمد قمی )ص 122( گزارش می دهد كه متحصنين بخارا قصد جنگ داشته اند.

44. جنابدی، ص 262.
45. خواندمير،  تاريخ شاه اسمعيل و شاه تهماسب صفوی، ص 79�78؛ امينی هروی، ص 384.

46. واله قزوينی اصفهانی، ص 217؛ جنابدی، ص 261.
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متحصني��ن آنجا، بدون هيچ مانع��ی �� ضمن برقراري ارتباط و انج��ام دادن هماهنگی های لازم با 
ازبكان غجدوان �� با سپاهيان خود به آساني از قلعه خارج شدند و به ياری محاصره شدگان غجدوان 
بشتابند.47 دربارۀ اين اشتباه ميرنجم، خواجه كمال الدين محمود ساغرچی �� كه به اوضاع ماوراءالنهر 
و ازبكان آگاهی داش��ت �� به وی يادآور ش��ده بود كه بايد در حوالی بخارا توقف كرد تا معلوم شود 
كه س��لاطين ازبك در چه فكری هستند؛ اما ميرنجم نپذيرفت. هنگامی كه ميرنجم فرمان حركت 
داد، باز خواجه كمال الدين به وي يادآوري كرد كه »ازبكان دانس��ته به غجدوان رفته اند، ]زيرا كه[ 
صحرای آنجا اسب تاز نيست و نهر و جوی بسيار دارد«.48 اما باز هم ميرنجم به گفته های وی اعتنا 

نكرد.
اما آنچه در طي محاصرۀ غجدوان �� پيش از پيوستن ازبكان بخارا به غجدوان �� می گذشت 
اين بود كه هر روز گروهی از ازبكان از قلعۀ خارج می ش��دند و با قزلباش��ان زد و خورد می كردند. 
در اين درگيری ها، ش��ماری از دوطرف كشته و مجروح می شدند. چند روز كه بدين سان گذشت، 
اميران قزلباش دريافتند كه گش��ودن قلعه چندان آسان نيست.49 از سويی، زمستان نيز آغاز شده 
بود و س��پاه قزلباش در س��رمای زمس��تان با كمبود آذوقه و عليق نيز روبه رو ش��ده و كار بر آنان 
سخت تر شده بود. 50 در حالي كه ازبكان، از زماني كه از عبور ميرنجم از جيحون آگاه شده بودند، 
پيش��اپيش به گردآوری اجناس و علوفه پرداخته و اهالی را نيز از س��ر راه ها كوچانده بودند.51 لذا 
پي��ش از آغاز محاصرۀ غجدوان، ازبكان آذوقه و عليق كافی برای زمس��تان در قلعۀ ذخيره كرده 

بودند.
در چنين ش��رايطی، خواجه كمال الدين محمود س��اغرچی، به ميرنجم گفت كه در اين زمستان 

47. امينی هروی، ص 386.
48. منشی قزوينی، ص 129.

49. واله قزوينی اصفهانی، ص 217.
50. به نظر می رسد كه شرايط دشوار زمستان به لحاظ آذوقه و عليق پيش بينی نشده بود. از سويی، منابع از اسراف و افراط آذوقه 
در دستگاه تشريفاتی و پرتجمل ميرنجم، آن  هم در شرايط دشوار جنگی گزارش می دهند. برای نمونه، غياث الدين خواندمير در تاريخ 
حبيب السير )ص 527( گزارش مي دهد كه در سفر به ماوراءالنهر »با آنكه تمامي اسباب تجمل را از آب ]جيحون[ نگذرانده بود، هر روز 
سيزده ديگ نقرۀ خام جهت پختن طعام در مطبخ او بر بار مي نهادند«. سپس مي افزايد، در آن سوي آب، شخصي با شگفتي از حويجدار 
وي پرس��يد كه اين همه مصالح را در »ولايت ياغي« چگونه تهيه مي كني؟ پاس��خ داد گوس��فند و مرغ و آرد و برنج و ديگر حوايج در 
سركار ما بسيار است، اما هر روز »مرا ده من دارچين و زعفران و زنجبيل و زيره و باديانه و سيه دانه و بعضي ديگر از حبوبات و ادويه 
ضرورت مي شود كه جهت پيداكردن آن ها تنقيص مي يابيم«. قاضي احمد قمي )ص 121( نيز نوشت كه روزي صد گوسفند در مطبخ 

او صرف شيلان مي شد و هميشه سيزده ديگ نقرۀ خام، سواي ديگ مس در مطبخ او بار مي نهادند. 
51. امينی هروی، ص 384.
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با كمبود آذوقه، جنگ به صلاح نيس��ت. بهتر آن اس��ت كه دس��ت از محاصره كش��يده، در نواحی 
خزار و قرش��ی قش��لاق كنيد تا آذوقه و عليق از بلخ و حصار شادمان و نواحی ديگر به اردو برسد. با 
پايان يافتن زمس��تان، از يكس��و عليق در بيابان فراوان خواهد شد و از سوی ديگر، آذوقۀ ازبكان در 
قلعه كاهش خواهد يافت و در نتيجه گش��ودن آن آس��انتر خواهد شد.52 اما ميرنجم پاسخ داد كه اگر 
سپاه از ظاهر غجدوان عقب نشينی كند، ازبكان چنان تصور خواهند كرد كه اين عمل از روی ترس 
بوده و اين امر س��بب جسارت بيشتر آنان خواهد شد. اما در همين زمان كه چنين گفت وگو هايی در 
ميان بود، بابر نيز وارد مجلس شد و همان سخنان خواجه كمال الدين را با تاكيد بيشتری بيان كرد. 
در نتيجه، ميرنجم چون نمی توانست اين دلايل معقول را ناديده بگيرد، ظاهراً پذيرفت كه فردا صبح 
به  سوی قرشی عقب نشينی كند.53 اما روايت ديگری می گويد كه ميرنجم اين مشاورت هارا نپذيرفت 

و در پاسخ گفت »فردا جنگ سلطانی می اندازيم«.54 
از اي��ن داده ها چنين برمي آي��د كه ميرنجم به دليل همان غرور و خودبيني خاصي كه داش��ت، 
چندان اعتنايي به مش��اورت آگاهان و خردمندان نمي كرد. چنان كه »از غايت غرور از شرايط حزم و 
احتياط غافل مانده، حسن و قبح ميدان جنگ را اصلًا ملاحظه و مشاهده نفرمود. هرچند امرا عرضه 

داشتند كه ما را در اين مكان صرفۀ جنگ نيست، نجم قبول نكرد«.55 
از آن س��وي، چون عبيدخان )عبيداله خان( و جانی بيك سلطان ازبك در بخارا دريافته بودند كه 
كار ميرنج��م در ظاه��ر در غجدوان پيش نمي رود و هر روز س��پاهيان وي براي تهيۀ آذوقه و عليق 
پريش��ان اند و پراكنده مي ش��وند، نيز دريافته بودند كه اميران قزلباش به دليل بي اعتنايي ميرنجم به 
آنان از اطاعت او اكراه دارند، عزم جنگ كردند و با س��پاهيان خود روي به غجدوان نهادند.56 آنان 
در اين راه مانعی در برابر خود نداش��تند. زيرا چنان كه در پيش اش��اره ش��د، ميرنجم در هنگام ترك 
بخ��ارا، س��پاهي را براي محاصره يا مراقبت آنجا نگمارده ب��ود. از اين رو، ازبكان متحصن در بخارا، 
بدون مانعي از قلعه خارج ش��دند و راه غجدوان را در پيش گرفتند. پس از ورود به غجدوان، تيمور 
سلطان و ابوسعيد سلطان كه در حصار بودند، به آنان پيوسته و متحداً روي به ميدان جنگ نهادند.57 

52. امينی هروی، ص 385.
53. واله قزوينی اصفهانی، ص 218.

54. روملو، ص 1067.
55. قبادی الحسينی، ص 8.57.

56. جنابدی، ص 263.
57. واله قزوينی اصفهانی، ص 219.
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بدين سان، مجموعۀ عوامل سه گانه مذكور دست به دست هم دادند و زمينۀ شكست سپاه صفوي را 
در جنگ غجدوان فراهم ساختند.

6ـ نتیجه گیری
در اي��ن پژوه��ش دو موضوع مهم م��ورد مطالعه قرار گرفتند؛ يكي علل آغ��از جنگ در غجدوان و 
ديگري علل شكس��ت س��پاه صفوي در اين جنگ. اين بررسي نشان مي دهد كه يكي از علل اصلي 
آغاز جنگ عدم پايبندي طرفين به قرارداد صلح بود كه هيچ كدام به طور جدي آن را باور نداش��تند. 
اين ناباوری جدي به صلح، خود ناشي از سياست هاي كلي توسعه طلبي ارضي طرفين در ماوراءالنهر 

بود.
اما اين شكس��ت براي س��پاه صفوي �� كه با آن همه افتخارات نظامي شكست ناپذير مي نمود � 
به لحاظ حيثيت نظامي، تلفات انساني و پيامدهاي ديگر بسيار سنگين بود كه علل گوناگوني داشت. 
نخس��ت اينكه اين يكی از اش��تباهات شخص شاه اسماعيل بود كه به خواستۀ ميرنجم براي اجرای 
چنين مأموريتی، تن داده و او را به فرماندهی س��پاه برگزيده بود. از جمله علل چنين اش��تباهی �� 
چنان كه از منابع برمي آيد �� يكی اين بود كه در خاطر ش��اه، كدورتي نس��بت به ميرنجم ايجاد شده 
بود. چنان كه ميرنجم نيز آن  را از رفتار ش��اه دريافته بود؛ اما نمي توانس��ت به علت آن  پي ببرد. لذا 
شاه مي خواست با چنين مأموريتی وي را � كه بيش از اندازه نيز اقتدار يافته بود �� از دربار دور كند. 
شايد به همين دليل نيز بود كه شاه به اصرار ميرنجم براي انجام دادن چنين مأموريتی تن داده بود. 
در حالي كه انگيزۀ ميرنجم از چنين اصراري اين بود كه بتواند كار شايانی در ماوراءالنهر انجام دهد 

و بدين وسيله كدورت از خاطر شاه بزدايد. 
علت ديگر شكس��ت اين بود كه ميرنجم از تاجيكان و بيش��تر اهل قلم بود تا شمش��ير. ضعف 
تاكتيك ها و راهبردهاي نظامي وي در مراحل مختلف فرماندهي نش��ان داد كه وي همانند اميران 

قزلباش ترك، توانايي لازم را براي چنين مأموريت نظامي مهمي نداشت. 
از س��وي ديگر، اين بررسي نش��ان داد كه دو عامل ديگر نقش مهمي در شكست سپاه صفوي 
داش��ته اند؛ يكي غرور و خودخواهي ش��خص ميرنجم كه س��بب ش��د وي به نصايح و راهكارهاي 
اطرافيان چندان اعتنا نكند و تجربيات سرداران قزلباش را به كار نبندد، و ديگر همان مسئلۀ ريشه دار، 
يعني تضاد ديرينه اي كه پيوس��ته ميان اهل قلم و اهل شمش��ير وجود داش��ت و مانع از همكاري و 
تفاهم واقعي بين آنان مي گرديد. مجموعۀ اين عوامل همراه با وضعيت نامناسب جوي و لجستيكي 
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�� سرماي زمستان و عدم پيش بيني عليق و آذوقۀ لازم �� دست به دست هم دادند و سبب شكست 
سنگين سپاه صفوي شدند؛ شكستي كه به اقتدار و  حيثيت نظامي صفويان نيز لطمه زد.
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