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مناس�بات تولید کش�اورزی در ش�یوۀ تولید زمین�داری ایران 
دوران میانه تا پیش از گسترش اقطاع داری

محسن سراج1

چكید ه 
یکی از مهم ترین شاخص  ها برای شناخت و تبیین هر ساختار اقتصادی و شیوۀ تولیدی در تاریخ اقتصادی، فهم مناسبات تولید موجود در آن 
ساختار است. مسئلۀ اصلی در   این مقاله نیز فهم و تبیین مناسبات تولید زمینداری در اقتصاد کشاورزی ایران تا پیش از تسلط ترکان سلجوقی 
بر  ایران و گسترش اقطاع داری توسط  ایشان می باشد. مدعای اصلی مقالۀ حاضر  این است که تا پیش از گسترش و تثبیت اقطاع داری در زمان 
سلاجقه و متعاقب آن، گسترش مناسبات تولید »مزارعه« در تولید کشاورزی اکثر مناطق  ایران، مناسبات تولید کشاورزی معهود و غالبی که 
در فلات  ایران مرس��وم بود، مناس��بات تولید مبتنی بر »بهرۀ ثابت مالکانه« بود که گسترده ترین شکل مناسبات تولید در  ایران تا قبل از تسلط 
سلاجقه خصوصاً در زمین  های دیوانی و اربابی بوده است. در   این مقاله با تکیه بر مالکیت ابزار تولید به بررسی و تبیین مناسبات تولید موجود 
در انواع زمینداری در فلات  ایران از زمان ورود اسلام تا تسلط سلاجقه پرداخته شده است و با  این روش نشان داد ه ایم که  این مدل از مناسبات 
تولید کشاورزی )بهرۀ ثابت مالکانه( برخلاف مناسبات تولید مزارعه، در ذات و کارکرد خود امکان پیشرفت نیرو های تولیدی و انباشت سرمایه 
و در نتیجه پیشرفت و گسترش تولید را فراهم می کرد و شاید رمز شکوفایی اقتصادی و حیات مادی و متعاقب آن شکوفایی فرهنگی، علمی 

 و هنری ایران اسلا می  که در تاریخ به دوران شکوفایی تمدن اسلا می در چهار قرن اولیه معروف گشته است، در همین موضوع نهفته باشد. 
واژگان کلیدی: مناسبات تولید، نظام آبیاری، بهرۀ ثابت مالکانه، مزارعه، اقطاع.

Agricultural relations of production in Iran’s middle Ages 
Feudalism mode of production, before the iqta’s extension.
Mohsen Seraj2

Abstract
One of the most important indicators for understanding and explaining any economic structure 
and mode of production in economic history is cognition of the relations of production in that 
structure. The main issue in this paper is also the understanding and explanation of Feudalism 
production relations in Iran’s agricultural economy, prior to the domination of Seljuk Dynasty 
in Iran and the expansion of iqta by them. The main assertion of this article is that, before the 
expansion and stabilization of iqta Management during the Sajjaqi period and Expansion of 
‘mozareie’ as a production relations in agricultural production in most regions of Iran in that result, 
“fixed ownerships portion” especially in the state (divani) and manorial lands had been the most 
type mode of Iran’s agricultural production relations Before the Seljuks came to power. In this 
article, based on the ownership of the means of production, agricultural relations of production’s 
different types of landholding on the Iranian plateau have been studied since the arrival of Islam 
to the Salajeq’s domination. By this method we have shown this type of production relations, 
against mozarie, provided the feasibility of productive forces growth and progress and extension of 
Production as a result in its essence and function. This subject is a development code of economic 
and material life and in pursuit of it the progress of the Culture, Science and art in Four early 
Islamic centuries that was Known in history as the flowering of Islamic civilization. 
Keywords: Production relations, Irrigation system, fixed ownerships portion, MOZARIE, Iqta. 

1. دانش آموختۀ دکتری تاریخ  ایران اسلامی.
2. Phd. History of Islamic Iran.

تاریخ دریافت 1397/7/11   تاریخ پذیرش 1397/10/16



88 /  تاریخ ایران: دوره 11، شماره 2، پاییز و زمستان 1397 

1� مقدمه
1� 1� طرح مسئله

مفهوم ش��یوۀ تولید از طریق دو تجرید اساس��ی مشخص و روش��ن می گردد؛ جنبۀ اجتماعی و جنبۀ 
مادی پویش تولید. نقطۀ شروع درک شیوۀ تولید با بررسی تولید مادی یعنی  رابطۀ انسان با طبیعت، 
و  چهارچوب اجتماعی آن، یعنی رابطه انس  آنها با یکدیگر �� که بر اثر نوع  رابطۀ انسان در آن شیوه 
تولید با طبیعت ش��کل می گیرد �� می باش��د.   این دو جنبۀ جدایی ناپذیر تولید، شیوۀ تولید را تشکیل 
می دهند. اما  رابطۀ انسان با محیط پیرامونش رابطه  ای فعال است. او با کار خویش ارزش  های مادی 
مورد نیاز خود را تولید می کند. بدین صورت در هر شیوۀ تولید، ابزار کار و موضوع کار و انسان هایی 
که به کمک   این ابزار دس��ت به تولید می زنند نیرو های عامل در تولید را به وجود می آورند و چون 
تولی��د در جوامع همواره خصلت��ی اجتماعی دارد، روابط معینی بین   انس��ان ها در پویش تولید برقرار 
می ش��ود که   این روابط، مستقل از ارادۀ   ایش��ان شکل می گیرد و همین، دلیل عینیت   این روابط در 

مطالعات تاریخی می باشد.3 
در هر ش��یوۀ تولیدی، اش��کال مختلف مالکیت اب��زار تولید و نظام روابط تولی��د گوناگون با در 
نظرداش��تن درجات مختلف رش��د نیرو های تولیدی، مبین مناس��بات تولید اس��ت. شالودۀ هر شیوۀ 
تولی��دی ب��ا مجموعۀ معینی از روابط تولیدی که در توزیع وس��ایل تولید به واحد های تولید و توزیع 
محصول فرایند کار در فرماس��یون اجتماعی، نقش تعیین کننده دارند، س��اخته  می ش��ود. بدین گونه 
که روابط تولیدی بر حس��ب رابطه تصرف یا عدم تصرفِ همه یا بخش��ی از وسایل تولید لازم برای 
فرایند کار، جایگاه عوامل اقتصادی را در س��اختار طبقاتی تعیین  می کند و مناس��بات تولید در جامعه 
را شکل  می دهد. به عبارت ساده تر، مناسبات تولید عبارت است از رابطۀ بین مردم در جریان تولید. 
هس��تۀ اصلی   این روابط، مالکیت بر وسایل تولید  می باش��د که تأثیر تعیین کننده  ای بر شکل گیری 
فاکتور ه��ای دیگر مناس��بات تولید در هر عصر، یعنی نحوۀ مبادله و ش��یوۀ توزی��ع محصول دارد.4 

3. فر هاد نعمانی، تکامل فئودالیسم در   ایران، ج 1 )تهران: انتشارات خوارزمی، 1385(، ص80 � 81.
4. رک: کارل مارکس، گروندریس��ه )مبانی نقد اقتصاد سیاس��ی(، ترجمه باقر پر هام و احمد تدین، در دو جلد، ج 1، )تهران: نش��ر 
آگاه، 1378(، ص 36 � 37؛ و ت. ب باتومور، روبل ماکزیمیلین، گزیده نوش��ته های کارل مارکس در جامعه شناس��ی و فلسفۀ اجتماعی، 
ترجمه پرویز بابایی، )تهران: انتشارات نگاه، 1389(، ص 119 � 134 و ص 153 � 158؛ جرالد آلن کوهن، نظریۀ تاریخ مارکس، ترجمه 
محمود راسخ افشار )تهران: نشر اختران، 1387(، ص 91 � 125؛ محمد سوداگر، نظام ارباب رعیتی در   ایران )تهران: چاپخانه گلشن، 
1336(، ص 52 � 53؛ نعمانی، همان، ج 1، ص 23؛ بهروز امین، درباره فئودالیسم   ایران تا قبل از مشروطه، نقدی بر کتاب تحولات 

فکر و اجتماعی در جامعه فئودال   ایران، )تهران: انتشارات پیام، 1357(، ص 8.
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بنابراین، مفهوم بندی و ش��ناخت چگونگی مالکیت وسایل تولید در دوره های مختلف تاریخی، برای 
شناخت هر چه بهتر مناسبات تولید امری ضروری و بنیادین به حساب  می اید.

1� 2� مسئلۀ تحقیق
مس��ئلۀ اصلی  این مقاله تبیین و فهم مناس��بات تولید و تغییرات آن در اقتصاد کش��اورزی   ایران در 
دوران میانه تا پیش از گس��ترش  اقطاع داری در عصر سلاجقه  می باشد و تحقیق حاضر در پی پاسخ 
به   این س��ؤال است که   آیا مناسبات تولید در اقتصاد کشاورزی   ایران همواره همانند مناسبات تولید 
مزارعه و مواکره که بعد از گس��ترش  اقطاع داری در زمان س��لاجقه و تا اصلاحات ارضی در دوران 
معاصر، تبدیل به مناس��بات تولید غالب اقتصاد کشاورزی   ایران گردیدند، ظالمانه و بر علیه پیشرفت 

نیرو های مستقیم تولیدی بوده است یا خیر؟

1� 3� فرضیۀ تحقیق
فرضیۀ ما در مس��ئله تحقیق حاضر   این اس��ت که مناسبات تولید با مدل  بهرۀ ثابت مالکانه )که در 
زمین  های دیوانی، با خراج، برابر  می گشت(، مناسبات تولید غالب در اکثر زمین  های دیوانی و املاک 
تا قبل از گس��ترش  اقطاع داری بوده اس��ت و از س��وی دیگر به   این دلیل که زمین های دیوانی و 
املاک، تا قبل از گسترش  اقطاع داری با واگذاری اقطاعات مختلف از زمین  های دیوانی و املاک از 
زمان سلاجقه، گسترده  ترین شکل مالکیت ارضی را تشکیل  می دادند. در نتیجه،   این مناسبات تولید، 
مناس��بات غالب در تولید کش��اورزی   ایران تا پیش از گسترش و تثبیت  اقطاع داری بوده است. بهرۀ 
ثابت مالکانه، مناس��بات تولیدی بود که در ذات و کارکرد خود پیشرفت نیرو های مستقیم تولیدی و 
توسعه سطح زیر کشت و شکوفایی و رونق اقتصاد کشاورزی را در فلات   ایران در پی داشت و شاید 

بتوان کلید رشد و شکوفایی تمدن اسلا می  در  چهار قرن نخست هجری را در   این واقعیت یافت.
به گواهی منابع، وسایل تولید در اقتصاد کشاورزی در قرون میانه را زمین، آب، بذر، خیش )جفت 
گاو( و کار تشکیل  می دادند که مهم ترین   این وسایل تولید در طول تاریخ �� که بر میزان تسلط بر 
سایر عوامل تولید تأثیر مستقیم داشت �� عامل مالکیت زمین و آب بود. زمانی که به منابع مختلف 
تاریخی به جامانده از دوران میانه توجه  می کنیم،  می بینیم که بیشتر کشمکش های تاریخی در عرصۀ 
اقتصادی و متعاقب آن عرصه های سیاس��ی و اجتماعی و همچنین ش��کل گیری طبقات اجتماعی، 
حول محور مالکیت زمین و دسترسی به آب بوده و   این خود بهترین نشانه در اهمیت   این دو عامل 
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در مقابل دیگر عوامل تولید کش��اورزی اس��ت.5 در   این میان به نظر  می رس��د که حتی باید مالکیت 
آب و نحوۀ آبرس��انی به زمین های کش��اورزی در فلات نیمه خش��ک   ایران را که دستیابی به آب در 
آن به منظور بارورکردن زمین کشاورزی از اهمیت بسیار بیشتری نسبت به مناطق پرباران برخوردار 
بوده است، فاکتوری مهم تر و تأثیرگذارتر از عامل زمین در شیوۀ و مناسبات تولید زمینداری در تاریخ   
این مرز و بوم به حس��اب آوریم؛ چرا که در غالب موارد همین عامل و نحوۀ تهیه و توزیع آن، عامل 

اصلی و تعیین کننده، نوع مالکیت زمین بوده است.
با   این توصیف در   این مقاله تلاش  می کنیم تا بر اس��اس نحوۀ مالکیت و تقس��یم آب و متعاقب 
آن   ایجاد اش��کال مختلف مالکیت زمین، مناس��بات تولید غالب در فلات   ایران در دورۀ ورود اسلام 
تا زمان س��لاجقه را بررسی و تقس��یم بندی کنیم و شمایی کلی از این امر را به تصویر بکشیم و در 
ادامه فرضیۀ خود را به بوته آزمایش بگذاریم و نهایتاً به بررس��ی نتایج و پیامد های وجود   این مدل 

از مناسبات تولید در اقتصاد کشاورزی   ایران در دوران مذکور بپردازیم.

2� بحث و بررسی
2� 1� مناس�بات تولید غالب در اقتصاد کش�اورزی   ایران اس�ا می  از ورود اس�ام تا 

قدرت گیری ساجقه
آن ط��ور که از اطلاعات مناب��ع مختلف تاریخی بر  می اید؛ نوع مالکیت زمین و نحوه آبرس��انی به آن 
مهم ترین عناصر در تعیین انواع نظام های بهره برداری به وجودآمده از زمین در تاریخ   ایران اسلا می  بودند. 
ام��ا با تجزیه و تحلیل اطلاعات موجود در منابع قدمایی روش��ن  می گردد که حتی تعیین نوع مالکیت 
زمین نیز تا حدود زیادی وابس��ته به چگونگی تأمین آب برای زمین کش��اورزی و نحوه آبیاری آن بوده 
است و بدین طریق با مبنا قراردادن نحوه آبیاری زمین های کشاورزی  می توان دو مدل کلان از مالکیت 
زمین در  ایران عصر میانه ارائه داد که در نهایت سایر اشکال مالکیت زمین و مناسبات تولید رایج در  آنها 
زیرمجموعه دو مدل کلان )الف: زمین های دیوانی و ب: زمین های ملکی( مورد بررسی قرار  می گیرند.

الف( زمین های دیوانی )ارض المملكۀ(: زمین هایی که به وس��یله عملیات گستردۀ آبرسانی دولتی 
اعم از س��دبندی و نهرکشی و   ایجاد ش��بکه آبیاری و قنات های طویل، آبیاری  می گردیدند، غالباً به 
زمین های دولتی یا دیوانی با مالیات خراجی تبدیل  می ش��دند. بر اس��اس اطلاعات فراوان مندرج در 

5. نعمانی و خسروی نیز در آثار خود زمین و آب را مهم ترین عوامل تولید کشاورزی در تاریخ   ایران  می دانند. رک: نعمانی، همان، 
ج 1، ص 82؛ خسرو خسروی، جامعه دهقانی در   ایران )تهران: انتشارات پیام، 1357(، ص 3.
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منابع تاریخی و جغرافیایی، اکثر زمین های کش��اورزی در   ایران از آبیاری دولتی استفاده  می کردند6، 
و شاید با همین واقعیت نیز بتوان علت اصلی گستردگی فراوان زمین های دیوانی را نسبت به سایر 

انواع مالکیت زمین در تاریخ   ایران باستان و میانه، تبیین کرد. 
عملیات آبرس��انی به زمین های کشاورزی و یا تبدیل زمین های موات به زمین های قابل کشت با  
 ایجاد نظام آبیاری توسط دولت های باستان و اسلا می  ایران، از یک سو عملیات های گسترده  ای چون 
سدسازی بر رودخانه های بزرگ، نهرکشی، لایروبی و حتی ساخت قنات های بزرگ در مناطق مختلف 
کش��ور و مطابق با ظرفیت های جغرافیایی منطقه را در بر  می گرفته و از س��وی دیگر امنیت آبرسانی و 
تقسیم آب را نیز با دیو انهای عریض و طویل به عهده داشته است. منابع مختلف تاریخی و جغرافیایی 
مش��حون از اطلاعات درباره   ایجاد بس��یاری از این ش��بکه های عظیم دولتی در نقاط مختلف فلات 
  ایران توس��ط دولت های مسلط از زمان باس��تان تا پایان دوران میانه  می باشند. به گواهی منابع، عمدۀ 
کش��تزار های اکثر مناطقی که به پربرکتی و درآمد بالا در فلات   ایران معروف بودند، از سیس��تم های 
آبرس��انی دولتی اس��تفاده  می کردند و دولت های مس��لط بر   این مناطق اهتمام ویژه  ای به   امر آبرسانی 
داشتند. مناطقی همچون تما می کشتزار های بین النهرین در عراق عرب خصوصاً منطقه پربرکت سواد، 
در زمان دولت های ساسانی و اعراب همچون دولت اموی و به خصوص دولت عباسی و همچنین دولت 
آل بویه اکثر کش��تزار های جزیره و تقریباً تما می کش��تزار های خوزستان و سیستان و اکثر کشتزار های 
فارس و خراس��ان و فرارود و تقریباً بیشتر از نیمی  از کش��تزار های جبال از سیستم های آبیاری دولتی 

استفاده  می کردند و بیشترین حجم زمین های دیوانی نیز در اعصار مختلف در   این مناطق بودند.7 

6. برای اطلاعات بیشتر رک: محسن سراج و شهرام یوسفی فر »نقش حکومت ها در   ایجاد شبکه های آبرسانی کشاورزی در گستره شرقی 
خلافت تا حمله مغول« دوفصلنامه تاریخ   ایران، ش 22 )تابستان و پاییز 1396( ص 79 � 110. حتی همین امر مهم، هسته اصلی تبیین هایی از 
تطور سیاسی و اجتماعی و فرهنگی در تاریخ   ایران نزد برخی اندیشمندان گشته است. )به عنوان نمونه رک: محمدعلی کاتوزیان،  ایران، جامعه 
کوتاه مدت و 3 مقاله دیگر، ترجمه عبدالله کوثری )تهران: نش��ر نی، 1390( و کارل آگوس��ت ویتفوگل، اس��تبداد شرقی، ترجمه محسن ثلاثی 
)تهران: نشر ثالث، 1391( ) ویتفوگل در   این اثر کوشیده ابزار اصلی تثبیت استبداد دولتی در جوامع شرقی را با توجه به سرنخ های داده شده در 
مقاله معروف شیوه تولید آسیایی مارکس، بر وجود نظام های آبیاری بزرگ برای مناطق عمدتاً خشک آسیایی توسط دولت، مفهوم بندی نماید. 

به نظر ویتفوگل اساس تسلط دولت بر ساختار اقتصادی و به دنبال آن   ایجاد استبداد سیاسی فراگیر در   این جوامع  می باشد.(
7. برای اطلاعات بیش��تر رک: محس��ن سراج، شهرام یوس��فی فر همان. در   این مقاله تلاش کرده ام گزاره ها و ادعا هایم درباره نظام 
آبیاری و مالکیت آب در فلات  ایران در دوران میانه و تأثیر آن بر مالکیت ارضی را به اثبات برس��انم و در مقاله پیش رو موارد اثبات ش��ده 
در آن مقاله به صورت بدیهی انگاشته شده و بخشی از استدلال های نگارنده در تبیین مناسبات تولید در مقاله پیش رو وابسته به آن است. 
در مقاله »نقش حکومت ها در   ایجاد شبکه های آبرسانی کشاورزی در گستره شرقی خلافت تا حمله مغول« خواننده با تفصیل بیشتری از 
اطلاعات مندرج در منابع دربارۀ عملکرد و عملیات های بیشمار و گسترده دولت های ساسانی، اموی، عباسی و دولت های ایرانی مسلط بر   

این مناطق از قرن دوم تا پنجم هجری در حفظ و نگهداری و   ایجاد شبکه های آبرسانی کلان در   این مناطق آشنا خواهد شد.
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ب( زمین های ملكی: از سوی دیگر تحلیل اطلاعات مندرج در منابع دوران اسلا می  نشان  می دهد 
که اکثر زمین های ملکی در دوران ثبات حکومت ها نیز در   این گستره، غالباً زمین هایی بودند که یا 
با آب باران س��یراب  می ش��دند و یا آب آن توسط خود مالک یا مالکین و با عملیات محدود آبرسانی 
از منابع آبی در دس��ترس خصوصاً در مناطق پر آب فلات   ایران تأمین می ش��د و احتیاجی به عمل 
و س��رمایه دولتی نداش��ت. تراکم و فراوانی   این زمین های ملکی نیز بیشتر در مناطق پربارانی چون 
نواحی جنوبی دریای خزر و یا نواحی کوهستانی غرب و شمال غرب ی ایران بود که یا تماماً به آب 
باران وابس��ته بود )دیمی( و یا   اینکه با فعالیتی کوچ��ک در حجم محلی آب برای زمین های زراعی 
فراهم  می ش��د. در کتاب ابن اسفندیار نمونه های بس��یار زیادی از وجود املاک خصوصی در منطقه 
مازندران و طبرس��تان دیده  می شود و حتی وقتی ابن اسفندیار از مالیات در مازندران صحبت  می کند 
همه جا لفظ )ده یک( را به کار  می برد که خود نش��ان از گس��تردگی فراوان زمین های ملکی در   این 
منطق��ه دارد؛ چرا که مالیات عش��ری )که تنها مخصوص زمین های ملکی مس��لمین بود( به عنوان 
تنها مالیات شناخته شده در   این منطقه به حساب  می آمده است.8 از گستردگی تام و تمام زمین های 
ملک��ی درر  ای��ن منطقه همین بس که ابن اس��فندیار هیچ گونه مالیات گی��ری خراجی را برای مردم 
مازندران معمول نمی داند و  می گوید: »و خراج های طبرس��تان س��هل و آس��ان باشد و بعهد ملوک 
باوند رحمهم اللهّه خود نه بر رعایا و نه بر معارف و ارباب خراج نبود،«9 و زمان هایی که حکومت های 
مس��لط بر منطقه از  این عهد مرسوم خارج می شدند و سعی در تغییر   این مناسبات داشتند، مردم بر 
علیه   ایش��ان قیام  می کردند. همچون قیام مردم نواحی جلگه  ای طبرستان بر علیه حکومت مازیار10 
و یا قیامش��ان بر علیه محمد بن اوس و س��لیمان بن عبدالله طاهری که به قول ابن اس��فندیار دلیل 
اصلی آن ناش��ی از وضع خراج بر زمین های ملکی بود.11 نرش��خی نیز در کتاب خود تأکید دارد که 
زمین های ملکی در بخارا و س��مرقند عمدتاً زمین ها و ضیاع هایی بودند که توسط خود مالک آباد، و 
آب آن تأمین  می ش��د.12 ابن فقیه نیز در قرن سوم بسیاری از کشتزار های اطراف قزوین و دستبی را 
ملکی و مالیات آن را عش��ری معرفی کرده و  می گوید   این بدین دلیل بود »که آنان خود آنجا ها را 

8. رک: محمد بن حسن  ابن اسفندیار، تاریخ طبرستان ، محقق / مصحح: عباس اقبال آشتیانی )تهران: پدیده خاور، 1366( قسم 
اول، ص 234 � 235 و ص 270. درباره تفاوت خراج و مالیات عشری در ادامه توضیح خواهیم داد.

9. ابن اسفندیار، همان؛ قسم  اول؛ ص81.
10. رک: محمد بن جریر طبری، تاریخ طبري، در 16 جلد، ج 13، ترجمه ابوالقاسم پاینده )تهران: نشر اساطیر، 1375(، ص 5894.

11. ابن اسفندیار، همان، قسم اول، ص 223 � 224.
12. ابی بکر محمد بن جعفر نرشخی، تاریخ بخارا، تصحیح: مدرس رضوی )تهران: انتشارات توس، 1363(، ص 44 � 45.
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آبادان کرد ه اند و نهر هایشان روان ساخته اند«13 یحیی بن آدم در قرن سوم، ماوردی در قرن پنجم و 
یاقوت در قرن هفتم نیز تأکید دارند که زمین های مواتی که توس��ط افراد آباد گردد و آب آن تأمین 
شود، ملک آبادکننده می شود که اگر مالک مسلمان باشد مالیات ملکش نیز عشری محاسبه خواهد 
شد.14 از سوی دیگر سرآغاز شکل گیری مالکیت های بزرگ و   ایجاد زمین های اربابی در فلات   ایران 
پس از تس��لط دولت های اسلا می  نیز وابس��تگی تام و تمام به تأمین آب   این املاک توسط اشراف 
نوپای اس��لا می  داشت و اکثر   این املاک بزرگ در دوران خلافت و حکوت های ایرانی � اسلا می از 
زمین های موات و به شرط آبادانی  آنها، به افراد توانمند واگذار  می گردید )ایغارات و قطایع( و تنها در 
صورت آبادانی، به صورت ملک شخصی و اربابی   ایشان در می آمد. د ر  این موارد نیز مهم ترین عامل 
برای آبادانی   این املاک، فراهم کردن آب بود که باید توسط خود صاحب عطیه و با سرمایه شخصی 
انج��ام  می گرف��ت. اطلاعات موجود در منابع تقریباً در تمام مواردی که از   این مدل املاک صحبت 
 می کنند به   این اصل اش��اره کرده اند. به عنوان مثال زمانی که بلاذری به اهدای اقطاعات در بصره 
در زمان حکومت امویان اشاره دارد،  می گوید: در دوران خلافت اموی تقریباً تما می کشتزار های بصره 
به ملک مردم توانمند به اقطاع داده ش��ده بود تا خ��ود نهر های صناعی کوچک از نهر های صناعی 
بزرگ دولتی س��از منش��عب کرده و اقطاع خود را آباد کنند.15 و به گواهی منابع بعدی، تما می  این 
کشتزار های پس از آبادانی تا زمان تسلط آل بویه بر عراق، به املاک اربابی کوچک و بزرگ تبدیل 
شده و مالیات عشری بر آن برقرار بود.16 و به قول مسکویه رازی زمانی که امرای آل بویه به ظلم،   
ای��ن زمین ه��ا را خراجی کرده و بر آن خراج ثابت وضع نمودند، موجبات نارضایتی گس��ترده در   این 

13. ابن فقیه، مختصرالبلدان )بخش  ایران(، ترجمه ح. مسعود )تهران: بنیاد فرهنگ  ایران، 1349(، ص 122.
14. قاضی أبویوسف، یحیی بن آدم القرشی، ابن رجب الحنبلي ، موسوعة الخراج ، )بیروت: دار المعرفة، 1979( القسم الثانی، یحیی 
بن آدم القرش��ی، الخراج، ص 30؛ أبوالحس��ن علي بن محمد بن حبیب ماوردي البصري، آیین حکمرانی  )احکام الس��لطانیه( ترجمه و 
تصحیح حسین صابری  )تهران: انتشارات علمی و فرهنگی ، 1383(، ص 302 و 344 و ص 353 � 354 و ص 356؛ یاقوت بن عبد الله  

حموی، معجم البلدان، در 2 جلد، ج 1، ترجمه علی نقی منزوی  )تهران: سازمان میراث فرهنگي کشور»پژوهشگاه«، 1380( ص 47.
15. رک: أحمد بن یحیی بلاذری، فتوح البلدان، ترجمه محمد توکل، )تهران: نشر نقره، 1337(، ص 500 � 510. اهمیت تأمین آب 
در تعیین نوع مناسبات تولید اراضی زیر کشت آن قدر بالا بود که به قول قاضی ابویوسف؛ اگر حتی قطیعه موات اهدایی از طرف دولت 
به مقطعی از زمین  های خراجی نیز داده ش��ده بود، در صورت تأمین آب آن توس��ط صاحب قطیعه، نحوۀ محاس��به مالیات آن به صورت 

عشری انجام  می شد. رک: موسوعة الخراج، القسم الاول، قاضی ابویوسف، الخراج، ص 65.
16. به عنوان نمونه رک: حدود العالم من المشرق الی المغرب، مؤلف ناشناخته ) قرن 4( ترجمۀ میرحسین شاه، تصحیح و حواشی 
دکت��ر مری��م میراحمدی و دکتر غلامرضا ورهرام )تهران: دانش��گاه الزهرا، 1383( ص 407 که مؤل��ف آن، تنها زمین  های بصره را در 
سراس��ر عراق عرب و در قرن چهارم عش��ری  می داند؛ ابوعلی مس��کویه رازی، تجارب الامم، در 6 جلد، ج 6، ترجمه علی نقی منزوی 

)تهران: نشر توس، 1376( ص 167 � 168.
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منطقه فراهم ش��د.17 از نمونه های دیگر   ایجاد زمین های اربابی به علت تأمین منابع آبی کش��تزار ها 
 می توان به گزارش یاقوت درباره کش��تزار های منطقه بالس ش��ام و یا به گ��زارش تاریخ قم درباره 
املاک اربابی در قم اش��اره کرد.18 و همچنین  می توان به م��واردی که حافظ ابرو از اعمال فاتحین 
مس��لمان در نقاط مختلف کرمان مثال  می زند نیز اس��تناد کرد. او  می گوید: »سواد جیرفت در وقتی 
که لش��کر اس��لام دیار کرمان را فتح کردند مرغزار و بیشه بود. عس��اکر عرب  که در حدود کرمان 
رس��یدند، به بناء قری و اجراء میاه و قنوات قیام نمودند؛ و هر دیهی از نواحی جیرفت به نام بانی و 
مالک  آن بازخوانند، چون  س��لیمانی و س��فیانی و ابوکعبی  و صغری و ولیدی«19 کشتزار های منطقه 
جوزجانان خراس��ان نیز که اکثرش با آبیاری غیر دولتی سیراب  می گردید نیز به قول ابن حوقل غالباً 
ملکی بودند.20 ابن رس��ته نیز  می گوید که س��لطان در همین سال تألیف کتابش )قرن سوم( از موضع 
»الاجمه« بین س��رخس و ابیورد که فراوان چراگاه و مزارع دارد و با آب رودخانه های فصلی )یعنی 
آبیاری غیر دولتی( آبیاری  می شود، ده یک مالیات  می گیرد )یعنی عشر(، که باز نشان از ملکی بودن 
مزارع   این منطقه  می باش��د.21 علاوه بر   این موارد حتی زمانی که خلفا یا س��لاطین از پول شخصی 
خود زمینی را آباد  می کردند و آب آن را تأمین  می نمودند،   این زمین ها به زمین های خالصه   ایش��ان 
تبدیل  می ش��د. همانند کشیدن نهر صناعی »صله« توسط مهدی عباسی و به خرج خود او در سواد 
عراق که باعث شد زمین ها و کشتزار های اطراف   این نهر همگی احیاء شده و البته در ادامه، خالصه 

خلیفه عباسی گردد.22 
حال با مبنا قراردادن عنصر مهم آبیاری  می توان شمایی کلی از مناسبات تولید غالب کشاورزی 

17. رک: حدود العالم من المش��رق الی المغرب، مؤلف ناش��ناخته ) قرن 4( ترجمۀ میرحس��ین شاه، تصحیح و حواشی دکتر مریم 
میراحمدی و دکتر غلامرضا ورهرام )تهران: دانش��گاه الزهرا، 1383( ص 407 که مؤلف آن، تنها زمین  های بصره را در سراس��ر عراق 
عرب و در قرن چهارم عش��ری  می داند؛ ابوعلی مس��کویه رازی، تجارب الامم، در 6 جلد، ج 6، ترجمه علی نقی منزوی )تهران: نش��ر 

توس، 1376(، ج 6، ص 168.
18. یاقوت حموی، معجم البلدان، فارس��ی، ج   1، ص 416 � 417؛ حس��ن بن محمد بن حس��ن قمی، تاریخ قم ، دو جلد در یک 
مجلد، ترجمۀ حسن بن علی بن عبد الملک قمی ، محقق / مصحح: محمدرضا انصاری قمی  )قم: ناشر: کتابخانه بزرگ آیت الله العظمی 

مرعشی نجفی ، 1385( ص 181 � 182.
19. عب��دالله بن لط��ف الله حافظ ابرو، جغرافیای حافظ اب��رو، در 3 جلد، ج 3، محقق / مصحح: صادق س��جادی، )تهران: میراث 

مکتوب، 1375(، ص 15.
20. ابن حوقل، سفرنامه ابن حوقل )ایران در صورة الأرض( ترجمه جعفر شعار )تهران: امیرکبیر، 1366( ص 177 � 178.

21. ابن رسته، الاعلاق النفیسة، ترجمۀ حسین قره چانلو )تهران: امیرکبیر، 1380( ص 202.
22. به عن��وان نمون��ه رک: قدامة بن جعفر کاتب بغدادی، الخراج و صناعۀ الکتابة، محقق / مصحح: محمد حس��ین  زبیدی )بغداد: 

دار الرشید للنشر، 1981( ص 131.
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در فلات   ایران تا ورود سلاجقه را به صورت زیر ترسیم کرد.

2� 1� 1� مناسبات تولید در زمین های دیوانی: پس از فتح   ایران توسط مسلمین اکثر زمین های 
کشاورزی دیوانی دولت ساسانی )به غیر از موارد اندکی که برخی از فاتحین عرب زمین ها را به ملک 
خویش تبدیل کردند( خصوصاً در مناطق س��واد عراق، فارس و خوزس��تان تبدیل به اراضی دولتی 
اسلام شد و با تثبیت حکومت بنی عباس کم کم تما می زمین های کشاورزی دولتی در مناطقی که با 
قرار صلح به رقیت دولت مسلمین درآمده بودند نیز مستقیماً تحت نظارت دیوان دولت عباسی قرار 
گرفت. در زمان ش��کل گیری دولت های اس��لا می  ایران نیز   این زمین های دولتی از دولتی به دولت 
دیگر مس��لط بر مناطق مختلف، به ارث  می رس��ید و از سوی دیگر اکثر زمین هایی که توسط آبیاری 
دولتی احیا  می ش��د نیز جزءِ زمین های دیوانی قرار  می گرفتند و در برخی موارد نیز دولت های جابر، 
برخ��ی زمین های ملکی و وقفی را نیز به زمین های دیوانی تبدیل  می کردند. آن طور که از اطلاعات 
منابع بر  می اید مناس��بات تولید در زمین های دیوانی �� که تا تثبیت دولت س��لجوقیان بیش��ترین 
حجم زمین های زراعی فلات   ایران را تش��کیل  می داد �� غالباً به صورت خراجی ثابت بوده است که 
از اجاره داران زمین یعنی کش��اورزانی که بر س��ر زمین های دولتی کار  می کردند، اخذ  می شد. در   این 
زمین های دولتی، تولید کننده با مالکان بزرگ روبه رو نبود و تحت تابعیت مستقیم دولت بود و بهره 
مالکان��ه و مالی��ات بر یکدیگر منطبق می گردیدند و به صورت بهره � مالیات )خراج( از طرف زارع به 

دولت پرداخت  می شد. 
آن ط��ور ک��ه از اطلاعات منابع برمی اید در زمان ساس��انیان و تا پیش از دوران س��لطنت قباد 
ساس��انی، روش غالب محاسبه خراج از زمین های دیوانی، روش مقاسمه بود. اما از زمان قباد روش 
محاس��به خراج )خراگ( بر اساس مس��احت جای روش مقاسمه را گرفت.   این روش در زمان خسرو 
انوش��یروان تثبیت ش��ده و به صورت روش غالب در کس��ب خراج از زمین های خراجی اکثر قلمرو 
ساس��انیان )که غالباً زمین های دیوانی بودند( تثبیت ش��د و تا پایان حکومت   ایشان ادامه یافت.23 در 

23. برای اطلاعات بیش��تر رک: ابن رس��ته، ص 120؛ قمی، ص 448 � 450. و ابن حوقل، صورة الأرض، در دو جلد، ج 1 )بیروت: 
دارصادر، 1938(، ص 234. و ابن رجب الحنبلی، موسوعة الخراج، القسم الثالث، الاستخراج لاحکام الخراج، ص 8 � 9؛ و ابوالحسن علی 
بن حسین مسعودی، مروج الذهب و معدن الجواهر، ج 1، ترجمۀ ابولقاسم پاینده )تهران: انتشارات علمی و  فرهنگی، 1374(، ص 262؛ و 
ابوالحس��ن علی بن حس��ین مسعودی، التنبیه و الاشراف، مترجم ابوالقاسم پاینده، )تهران: عل می فرهنگی، 1381( ص 40 � 41؛ مسکویه 
رازی، تجارب الامم ج 1، ص 167 � 169؛ ابن بلخی فارس��نامه ، محقق / مصحح: منصور رس��تگار فس��ایی، )شیراز:  بنیاد فارس شناسي، 

1374(، ص 233 و 398 � 401؛ یاقوت بن عبدالله حموی، معجم البلدان ، در 7 جلد، ج  3، )بیروت: دار صادر ، 1995(، ص 272 � 275.
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دوران خلافت اس��لا می  نیز همین روش مالیات گی��ری از زمین های خراجی با اندکی تغییر از دولت 
ساس��انی به حکومت های اسلا می  به ارث رس��ید. تقریباً تما می  منابعی که از دوران فتح سواد عراق 
توس��ط مسلمین صحبت کرده اند، اذعان دارند که خلیفه دوم دستور مساحی کردن زمین های دولتی 
سواد را صادر کرده و خراجی ثابت برای هر جریب زمین، مساحت شده و بر اساس نوع محصول در 
نظر گرفت.24 در س��ایر زمین های دیوانی خلافت در فلات   ایران نیز خراج ثابت که غالباً بر اس��اس 
روش مس��احت محاس��به  می گردید، متداول بود و   این روش به حکومت های ایرانی � اسلا می  نیز 

به ارث رسید.25
از س��وی دیگ��ر همان طور که نظام آبیاری و نحوه آبرس��انی کلیدی  تری��ن عنصر در تعیین نوع 
مالکیت زمین در مناس��بات تولید کش��اورزی این دوران بود، اس��تفاده و یا عدم اس��تفاده کشتزار ها 
از سیس��تم آبی��اری دولتی و همین طور میزان آب مصرفی کش��تزار ها در تعیی��ن ثابت خراج اراضی 
دیوانی، بسیار مؤثر بود. از اطلاعات منابع برمی اید که در غالب موارد دولت های حاکم بابت استفاده 
اجاره داران زمین های دیوانی از سیس��تم آبیاری دولتی و میزان استفاده کشتزار ها از آب، ثابت خراج 
کش��تزار های دیوانی را تعیین  می کردند.26 بدین صورت که معدود اراضی دیوانی که دیمی  بوده و یا 
از منابع آبیاری غیردولتی، اس��تفاده  می کردند، دارای حداقل میزان ثابت خراج تعیین ش��ده برای هر 
جریب زمین بوده و کشتزار هایی که از سیستم آبیاری دولتی سیراب شده و همچنین به میزان آبیاری 
بیشتری در سال احتیاج داشتند مشمول حداکثر میزان ثابت خراج تعیین شده به ازای هر جریب زمین 

24. رک: ب��لاذری، فتوح البل��دان، ص 385 � 387. همچنین برای اطلاعات بیش��تر نگاه کنید ب��ه اطلاعات و جزئیات مندرج در 
کتاب الخراج قدامة بن جعفر، ص 131 � 132 )که درباره محاسبه خراج سواد صحبت  می کند.(؛ ابن رسته، ص 120 � 121؛ عبیدالله بن 
عبدالله  ابن خرداذبه، المس��الک و الممالک، ترجمه س��عید خاکرند )بیروت: دار صادر، 1889( افست لیدن ، ص 19؛ قمی، تاریخ قم، ص 

457؛ مسعودی، التنبیه و الاشراف، ص 40؛ و یاقوت حموی، معجم البلدان، ج  1 )فارسی(، ص 41.
25. برای نمونه رک: احمد بن اس��حاق  یعقوبی، البلدان، ترجمه محمد ابراهیم آیتی  )تهران: بنگاه ترجمه و نش��ر کتاب ، 1356(، 
ص 48؛ قمی، تاریخ قم، ص 74، 75 و 283 � 285 و 285 � 296 و 301 � 302 و 310 � 312 و ص 477؛ ابن خرداذبه، المس��الک 
والممال��ک، ص 31؛ ابراهی��م بن محمد اصطخری، المس��الک و الممالک )قاه��ره: الهیئة العامة لقصور الثقاف���ة، 2004( ص 94 � 95؛ 
ابن حوقل، س��فرنامه ابن حوقل )ایران در صورۀ الارض(، ص 68 � 69. و ص 160؛ ابن حوقل، صورۀ الارض، ج 1، ص 212 � 213 و 
ص 218؛ ش��مس الدین ابو عبدالله محمد بن احمد بن ابی بکر بناء ش��امی  مقدس��ی، أحسن التقاسیم فی المعرفة الاقالیم، در 2 جلد، ج 
2، ترجمه علی نقی منزوی  )تهران: شرکت مؤلفان و مترجمان، 1361(، ص 671 � 672؛ و غیاث الدین بن همام الدین خواندمیر، تاریخ 

حبیب السیر، در 4 جلد، ج 2 )تهران: نشر خیام، 1380(، ص 352.
26. رک: ماوردي، صص 305 � 306. در روش مقاسمه نیز هرچه استفاده از آبیاری دولتی در زمین  های خراجی بیشتر بود، دولت 
س��هم بیش��تری از محصول را دریافت  می کرد. برای نمونه نگاه کنید به اطلاعات مندرج در: حمدالله مستوفی قزوینی، نزهت القلوب، 

محقق / مصحح: محمد دبیر سیاقی )قزوین: نشر حدیث امروز، 1381( ص 135.
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زیر کش��ت  می گشتند و به همین طریق اگر محاسبه خراج بر اساس مقاسمه انجام  می گرفت، برای 
زمین هایی که از سیس��تم های آبیاری دولتی اس��تفاده کرده و یا از آب بیش��تری استفاده  می کردند، 
نس��بت بیش��تری برای س��هم دولت از محصول در نظر گرفته  می ش��د که البته آن نیز نسبتی ثابت 
داشت. نمونه های بسیاری از تعیین ثابت خراج زمین های دیوانی بر معیار نوع و میزان استفاده از آب 
در مناب��ع تاریخی وجود دارد که از آن میان  می توان ب��ه اطلاعات موجود در کتب »الخراج« کاتب 
بغ��دادی و یحیی اب��ن آدم و »فتوح البلدان« بلاذری و »البلدان« یعقوبی که درباره نحوه محاس��به 
خراج س��واد عراق و مناطقی در جبال در عصر عباس��یان ارائه  می کنند، اش��اره کرد.27 و همچنین به 
اطلاع��ات مفصلی که اصطخ��ری از نحوه تعیین ثابت خراج در قرن چه��ارم هجری و خصوصاً در 
قلم��رو دولت س��امانی ارائه  می دهد.28 اصطخری  می گوید که ثابت خ��راج زمین هایی که دیم بودند 
یک س��وم خراج زمین هایی بود که با آب جاری آبیاری  می ش��دند و زمین هایی که از آب قنات برای 
آبیاری ش��ان استفاده  می ش��د، اگر محصول یک بار آبیاری  می شد یک چهارم قیمت ثابت خراجشان 
کم  می ش��د و اگر دو بار آبیاری  می ش��د ثابت خراجش همانند خراج زمین آبیاری شده با آب جاری، 
کامل بود.   این روش محاسبه مالیات در کوره اصطخر و سابور و دارابجرد و ارجان بود.29  ثابت خراج 
زمین های دیوانی ماورالنهر در زمان سامانیان نیز از 1/4، 2/3 و 3/4 درهم، نسبت به میزان استفاده 
از آبی��اری دولتی، برای هر جریب، متغیر بود.30 بدی��ن طریق از گزارش  های ابن حوقل و اصطخری 
مشخص  می شود که نسبت میان میزان نیاز محصول به آب و ثابت خراج، نسبتی مستقیم بود؛ یعنی 
هر چه زمین بیش��تر آب می خورد خراجش بالاتر می رفت. مؤلف حدود العالم نیز از تعیین ثابت خراج 
زمین های دیوانی در خراس��ان بر اساس نوع و میزان آبیاری کشتزار ها صحبت  می کند و مشخصاً از 

جزئیات   این محاسبات در کوره مرو و در زمان تسلط سامانیان بر خراسان، نمونه  می آورد.31 
به طور خلاصه می توان گفت که مناس��بات تولید در زمین های دیوانی بدین شکل بود که زمین 

27. رک: یحیی بن آدم القرش��ی، موس��وعۀ الخراج، القس��م الثان��ی، الخراج، ص 115 � 123؛ کاتب بغ��دادی، الخراج، ص 136؛ 
بلاذری، فتوح البلدان، ص 412 � 413؛ یعقوبی، البلدان، ص 48.

28. اصطخری، المسالک و الممالک، ص 95.
29. رک: اصطخ��ری، المس��الک و الممالک، ص 95. مقدس��ی نیز ب��ا همین کیفیت اطلاعات اصطخ��ری را تأیید  می کند، رک: 

مقدسی، ج2، ص 671 � 672 و همچنین رک: ابن حوقل، سفرنامه ابن حوقل )ایران در صورة الارض(، صص 68 � 69.
30. رک: ابن حوقل، سفرنامه ابن حوقل )ایران در صورة الارض(، ص 198. همچنین ابن حوقل از تعیین ثابت خراج بر اساس نوع 
و میزان اس��تفاده از آب مزارع کش��ت گندم و جو برخی از مناطق جزیره همانند »باعربایا« نیز مثال  هایی  می آورد، رک: صورة الأرض، 

ج 1، ص 214.
31. رک: حدود العالم، ص 301 و ص 311 � 312.
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جزءِ مایملک دولت به حساب می آمد و اجاره داران حق خرید و فروش یا به ارث گذاردن آن را نداشتند 
و بیش��تر بر اثر س��ابقۀ اجاره داری زمین، به نوعی حق استفاده از این زمین ها بین آنها و خانواده شان 
موروثی می گردید. آبیاری این زمین ها به عهده دولت بود و این کار توس��ط عملیات های گس��ترده 
آبرسانی در این زمین ها توسط دولت و با سرمایه دولتی انجام می گرفت و دولت های مسلط به دلیل 
تس��لط بر این دو عنصر اساس��ی در وس��ایل تولید، مبلغی ثابت به عنوان خراج �� که غالباً بر اساس 
مساحت زیر کشت محاسبه می شد و نوع و میزان آبیاری نیز در تعیین ثابت این خراج بسیار مؤثر بود 
�� از محصول تصاحب می کردند و مابقی ارزش اضافی تولیدشده را اجاره داران این زمین ها تصاحب 
می کردند. کش��اورزان غالباً با تأمین خیش و بذر و کار مورد نیاز در این مناس��بات وارد می شدند32 و 

منابع تاریخی و خراجی این قرون از آنها با واژه »فلاحین« نام  می برند.33

2� 1� 2� مناس�بات تولید در زمین های ملكی: همان طور که قبلًا توضیح دادیم خاستگاه اصلی 
  ایج��اد زمین های ملکی در غالب موارد زمین هایی بود ک��ه از آبیاری دولتی بی نیاز بوده و منابع آب 
 آنها از منابع آبی غیردولتی تأمین  می ش��د و یا زمین هایی که توس��ط خود مالکین آباد ش��ده و منابع 
آبیاری آن تأمین ش��ده بود. پس از فتح   ایران توس��ط اعراب مسلمان، زمین های ملکی اکثر مرد می  
که بر س��رزمین های خود مانده بودند، در دستش��ان باقی ماند و تعداد مح��دودی از اعراب فاتح نیز 
خصوصاً در منطقه س��واد، برخی از زمین ها را ملک خصوصی خود نمودند. ش��اید با توجه به کثرت 
نشانه هایی که منابع تاریخی از وجود املاک در سراسر فلات   ایران در زمان خلافت و حکومت های 
ایرانی � اس��لا می  تا روی کارآمدن س��لاجقه  می دهند، باید بیشترین فراوانی زمین های کشاورزی را 
در   ای��ن قرون، پس از زمین های دیوانی، ب��ه زمین های ملکی بدهیم. طبق قانون مالیات زمین های 
ملکی مس��لمانان عش��ری بود. یعنی تما می  ارزش اضافی تولیدش��ده در   این زمین ها به خود مالک 
 می رس��ید و او تنه��ا باید یک دهم   این ارزش را به عن��وان مالیات )یا به قول منابع فقهی، زکات( به 
دولت حاکم  می پرداخت. البته املاکی که صاحبان  آنها مس��لمان نبودند ش��امل  این قانون نش��ده و 
زمین های   ایشان خراجی به حساب  می آمد بدین صورت که   ایشان از تما می حقوق مربوط به املاک 
همانند حق خرید و فروش زمین و به ارث گذاشتن آن برخوردار بودند منتهی به جای عشر باید خراج 

32. ب��رای اطلاعات بیش��تر از مناس��بات تولید در زمین های دیوان��ی )خراجی( رک: ابوعبدالله محمد بن احمد بن یوس��ف کاتب 
خوارزمی، مفاتیح العلوم، ترجمه حسین خدیوجم، )تهران: علمی و فرهنگی، 1362( ص 41.

33. در ادامه درباره استفاده  این پژوهش از ترمینولوژی تولید کشاورزی در منابع تاریخی دوران میانه بیشتر توضیح  می دهیم.
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 می پرداختند که میزانش بیش��تر از عش��ر  می ش��د. اما به محض مسلمان شدن، زمین های   ایشان نیز 
ش��امل عشر ش��ده و خراج از آن برداشته  می ش��د.34 البته ذکر  این نکته ضروری است که در برخی 
مقاطع و در زمان حکومت های ظالم، حتی با مسلمان شدن مالک، زمین او همچنان خراجی  می ماند 
همانند رفتار حجاج بن یوسف ثقفی با نومسلمانان مالک در سواد و یا جریان خراجی کردن برخی از 
زمین های ملکی در خراس��ان به دست اشرس حاکم اموی خراسان و یا خراج گرفتن عامل طاهریان 
از زمین های ملکی شالوس/چالوس در طبرستان.35 که البته  این موارد همیشه استثناء بوده و زودگذر؛ 
چرا که در اکثر مواقع باعث   ایجاد ش��ورش و حتی بیرون راندن یا قتل حاکم  می ش��د. همان طور که 
موجب ش��ورش گس��ترده علیه حجاج و یا کشته شدن اشرس و یا بیرون راندن طاهریان از طبرستان 
شد. پس تذکر  این نکته ضروری است که نباید  این استثنائات کوتاه مدت را چندان جدی گرفت؛ چرا 
ک��ه اص��ولًا در زمان تثبیت و آرامش، حکومت ها قوانین را رعایت  می کردند، چرا که الزا می  تثبیت و 
دوام حکومت و جامعه بود و حتی خود ظلم نیز برای اجرایی شدن احتیاج به قوانین ظالمانه داشت. 
از نمونه ه��ای ف��راوان اش��اره منابع به عش��ری بودن زمین ه��ای ملکی مس��لمانان  می توان به 
عش��ری بودن زمین های ملکی قزوین اش��اره کرد که به قول بلاذری چون مردم قزوین پس از فتح 
شهر به دست مسلمین همگی اسلام آوردند زمین های ملکی ایشان از همان موقع عشری شد. و یا 
عش��ری بودن زمین های ملکی منطقه قازقان و دستبی در جبال،36 زمین های ملکی اعراب مسلمان 
در قم،37 زمین های ملکی کوره سرخس در خراسان38 و یا تما می  زمین های ملکی بصره که تا زمان 
آل بویه و گس��ترش  اقطاع داری در عراق به دس��ت   ایش��ان، عش��ری بود.39 آن طور که از اطلاعات 

34. نگاه کنید به اطلاعات مندرج در: قاضی ابویوس��ف، موس��وعة الخراج، القسم الاول، الخراج. و بلاذری، فتوح البلدان و کاتب 
خوارزمی، ص 61؛ ماوردي، ص 248 وصص 302 � 304؛ یاقوت حموی، معجم البلدان، فارس��ی، ج 1، ص 47 )آنجایی که از ش��رایط 

عشری شدن زمین صحبت  می کند(.
35. رک: بلاذری، فتوح البلدان، ص 514 و 598؛ و ابن اسفندیار، قسم اول، ص 223 � 224.

36. رک: بلاذری فتوح البلدان، ص 452 و 454. البته یاقوت  می گوید که به دلیل دارالحرب بودن قزوین با دیلمان،  هارون الرشید 
زمین  های خراجی یا دیوانی قزوین را نیز عشری کرده بود. رک: یاقوت حموی، معجم البلدان، تعریب ، ج  4؛ ص 342 � 343. همچنین 
رک: ابن فقیه، مختصرالبلدان )بخش  ایران(، ص 122 � 124. قابل ذکر اس��ت که عش��ری شدن زمین  های دیوانی )خراجی( در مناطق 
دارالحرب کاملًا حالت قانونی بر اس��اس اجتهاد مجتهدین داش��ت و   این طور نبود که حاکمی  به دلخواه و صلاحدید خود  این تخفیف را 

قائل بشود یا نشود. رک: قاضی ابویوسف، موسوعة الخراج، القسم الاول، الخراج، ص 133 و 135.
37. رک: قمی، ص 181 و ص 301 � 302 و 310 � 312.

38. رک: ابن رسته، ص 202.
39. رک: یحیی بن آدم القرش��ی، موس��وعة الخراج، القسم الثانی، الخراج، ص 29؛ حدود العالم، ص  407؛ مقدسی، ج 1، ص 20؛ 

و مسکویه رازی، تجارب الامم، ج 6، ص 167 � 168.
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ابن اس��فندیار ب��ر  می آید در تما می  دوران اس��لا می  و زم��ان حکومت علویان طبرس��تان نیز تما می 
 زمین های ملکی گس��ترده در مازندران و طبرستان نیز عش��ری بوده و ابن اسفندیار از تما می   آنها با 
لفظ »ده یک گذار« و برای صاحبان  این املاک از لفظ »دهقان« استفاده  می کند که در منابع دوران 
میانه، لفظ مخصوص صاحبان زمین و مالکان بوده است. 40 همچنین یاقوت نیز اطلاعات فراوانی از 
مالیات عشری زمین های ملکی در شام و جزیره  می دهد41 که نشان از عشری بودن مالیات زمین های 
ملکی )خصوصاً املاکی که به آبیاری دولتی احتیاج نداشتند( در تما می دوران میانه تاریخ   ایران دارد. 
البته باید به  این نکته اشاره کرد که در غالب موارد، در صورتی که زمین های ملکی از آبیاری دولتی 
استفاده  می کردند، با حفظ تمام حقوق مالکیت زمین، مالیات  این زمین ها نیز به خراجی تبدیل  می شد 

که البته ثابت خراج  این زمین ها غالباً کمتر از زمین های دیوانی بود.42

2� 1� 3� مناس�بات تولید در زمین های اربابی: در منابع دوران میانه   ایران تا قبل از س��لاجقه، 
نش��انه های چندانی از زمین های اربابی بزرگ همانند آنچه در دوران ساس��انیان وجود داشت، دیده 
نمی شود. به طور کلی  می توان گفت  این مدل از املاک در   ایران اسلا می  بسیار اندک بود و همان طور 
که پیش  تر توضیح دادیم ریش��ه   ایجاد بیش��تر  این املاک بزرگ در دوران اس��لا می  غالباً به احیای 
زمین های مواتی بر می گش��ت که دولت های اس��لا می   آنها را به شرط آبادانی به قطیعه و یا   ایغار به 
اشراف زمان خود  می دادند و همین امر به همراه برخی استیلا ها، غصب، خرید زمین ها و یا مقاطعه 
داری های طولانی مدت را باید دلیل اصلی به وجودآمدن معدود زمین های اشرافی و زمینداران بزرگ 
در دولت های اس��لا می  در طول قرون مورد بحث ما دانس��ت. به طور کلی  این قطایع پس از آبادانی 
به صورت ملک درمی آمد و نس��بت به نوع قراردادش��ان با دولت ش��امل همان عشر و یا در صورت 
مقاطعه بودن زمین، مالیاتی ثابت و مقرر شده به رسم مقاطعه، بود.43 از سوی دیگر صحبت چندانی 
در منابع درباره رابطه تولیدی و نحوه تقس��یم محصول میان کشاورزان و ارباب در   این زمین ها ارائه 
نشده و تنها بر اساس لفظ »فلاحین«  ی که توسط اکثر منابع برای کشاورزان زمین های اربابی به کار 
رفته، )به جای عناوینی چون »دهقان« و »مزارع« و »اکره« که خود نش��ان از مناس��بات تولیدی 

40. رک: ابن اسفندیار، قسم اول، ص 234 � 235 و ص270.
41. رک: یاقوت حموی، معجم البلدان، فارسی، ج   1، ص 416 � 417؛ و ج 2، ص 305.

42. به عنوان نمونه رک: قمی، ص 431.
43. رک: قاضی ابویوسف، موسوعة الخراج، القسم الاول، الخراج، ص 51 و ص 57 � 58؛ یاقوت حموی، معجم البلدان، فارسی، 

ج  1، ص47؛ و مسکویه رازی، تجارب الامم، ج 6، ص 74 و 81.



مناسبات تولید کشاورزی در شیوۀ تولید زمینداری ایران دوران میانه تا پیش از گسترش اقطاع داری  / 101

دیگری غیر از  بهرۀ ثابت مالکانه دارد(  می توان   اینطور حدس زد که تا زمان سلاجقه، مناسبات تولید 
در   این املاک به صورت  بهرۀ ثابت مالکانه  ای بوده که توس��ط کشاورزان به اربابان پرداخت  می شده 
اس��ت و ترتیبی نزدیک به مناس��بات تولید زمین های دیوانی داش��ته اس��ت.44 اما از کم و کیف  این 

مناسبات نمی توان اطلاعات دقیقی به دست داد.

2� 1� 4� مناس�بات تولی�د در زمین ه�ای خالص�ه:  این زمین ها ملک ش��خصی خلفا و حاکمان 
اس��لا می  و خانواده   ایش��ان بود و  این اراضی را معمولًا پیش��کاران س��لطان به رعایا اجاره می دادند. 
پیشکار که نماینده سلطان بود اراضی و بذر را بین دهقانان نقسیم می کرد و بر فرایند تولید و شرایط 
اجاره داری نظارت داش��ت. اراضی خالصه از مالیات دولتی مع��اف بود45 و غالباً زمین هایی بود که یا 
توس��ط خود خلفا و س��لاطین و یا خانواده  ایشان خریداری  می ش��د و یا در اکثر مواقع توسط مالکین 
کوچ��ک و بیش��تر برای جلب حمایت در مقاب��ل عمال زورگو و یا غارتگران به خلفا و س��لاطین یا 
اعضای پرنفوذ خانواده های ایشان هبه  می گردید و یا زمین هایی بود که با اموال شخصی خود خلفا 
و یا خانواده   ایشان آباد و خالصه گشته بود. مهم ترین نکته درباره مناسبات تولید رایج در زمین های 
خالصه، وجود مناسبات تولید »مزارعه« یا »مواکره« در   این زمین ها  می باشد. آن طور که از اطلاعات 
منابع بر  می آید گویی تا پیش از گسترش  اقطاع داری نظا می  خصوصاً در دوران آل بویه و سلاجقه، 
مناس��بات تولید مزارعه و مواکره تنها در زمین های خالصه وجود داش��ته و در زمین های دیگر اعم 

از دیوانی و ملکی و وقفی و غیره هیچ نشانه  ای از این مدل تصاحب ارزش افزوده، دیده نمی شود.
مناس��بات تولید »مزارعه« طبق تعریف؛ به معنای وج��ود روابط قراردادی میان تولیدکنندگان و 
صاحبان زمین به صورت تقس��یم محصول مطابق با مالکیت اب��زار تولید پنجگانۀ »زمین«، »آب«، 
»ب��ذر«، »خیش )جفت گاو(« و »کار« بود ک��ه ارباب در   این نوع از نظام بهره برداری، مالک آب و 
زمین بود و زارع در بهترین حالت صاحب س��ه عامل تولید دیگر یعنی »خیش، بذر و کار« و ارزش 
اضافی تولید در   این مناسبات با میزان و نوع مالکیت ابزار تولید توسط دو طرف معامله رابطه مستقیم 

44. تنها ابن اثیر در یک قسمت از کتابش وقتی از قیام مازیار در طبرستان صحبت  می کند و  می گوید او زارعین زمین  های اربابی 
طبرس��تان را به ش��ورش علیه اربابان خود تحریک کرد، برای کش��تکاران  این ضیاع ها از لفظ »اکره« اس��تفاده  می کند. رک: عزالدین 
ابوالحسن، علی بن ابی الکرم ابن الاثیر، الکامل فی التاریخ، در 13 جلد، ج 6 )بیروت: دار صادر، 1965(، ص 496. البته چون  این مورد 

در سایر منابع دربارۀ مناسبات تولید در طبرستان کاملًا منحصر به فرد است نمی توان استناد چندانی به آن کرد.
45. رک: عباس ولی، »تناقض های مفهوم ش��یوۀ تولید آس��یایی«، ترجمۀ پرویز صداقت، مجله اطلاعات سیاسی و اقتصادی، ش 

111 � 112، ص 183 و ص 195.
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داشت و در بهترین و عادلانه  ترین حالت، سهم هر یک از  این وسایل تولید پنجگانه در کسب ارزش 
اضاف��ی تولیدی برابر بود. بدی��ن طریق »مزارعین«46 در بهترین حالت یعنی زمانی که اس��تطاعت 
تأمین بذر و جفت گاو را برای کش��ت زمین داش��تند حداکثر  محصول و در بدترین حالت )اگر بذر 
و گاو نیز توس��ط صاحب زمین تأمین  می ش��د( حداقل  محصول را تصاحب  می کردند.47 البته  این 
ش��رایط تقسیم ارزش اضافی تولیدی نیز تنها زمانی بود که ارزش هر کدام از وسایل تولید پنجگانه 

در عقد مزارعه به یک میزان احتساب  می شدکه در غالب موارد این گونه نبود.48
مناسبات تولید »مواکره« نیز به مناسباتی گفته  می شد که کشتکار تنها نیروی کار خویش را به 
ارباب زمین  می فروخت و هیچ گونه مالکیتی بر هیچ یک از دیگر وسایل تولید نداشته و متعاقباً هیچ 
س��همی  از محصول نیز نمی برد و تنها مزد کار خویش را بر اس��اس توافق دریافت  می کرد و بدین 
طری��ق کمی  یا زیادی محص��ول تأثیر چندانی در میزان مزد دریافتی او نداش��ت.49 در منابع دوران 
اسلا می  و میانه، برای کشتکارانی که با مناسبات »مواکره« در زمین ها به کار گرفته  می شدند از لفظ 

46. لقب کشتکارانی که تحت عقد مزارعه بر روی زمین کار  می کردند، در منابع.
47. رک: عباس ولی،  ایران پیش از س��رمایه داری، ترجمۀ حس��ن ش��مس آوری )تهران: نش��ر مرکز، 1380(، ص 67. و ص 277 
� 278؛ خس��رو خس��روی، نظام  های بهره برداری از زمین در  ایران )از ساسانیان تا س��لجوقیان(، )تهران: انتشارات شبگیر، 1335(، ص 

126 � 127؛ ا. ک. س. لمبتون، مالک و زارع در  ایران، ترجمۀ منوچهر امیری )تهران: علمی  و فرهنگی، 1377(، ص 537 � 574.
48. به عنوان مثال سوداگر  می گوید: »در سیستم مزارعه اختلاف بر سر میزان سهم هر یک از عوامل پنجگانه در مناطق مختلف 
1 را 

5
وجود داشت مثلاً در مناطقی که آب بسیار سخت به دست می آمد )همانند کرمان و یزد( سهم آب برای صاحب آن میزان بیشتر از 

داشت و تا جایی به نصف محصول برای آب نیز می رسید؛ اما در مناطقی که آب ارزان تر و دسترسی به آن راحت تر بود سهم تملک آب 
1 می رسید و در زمین  هایی دیمی  اصلاً  این عامل حذف  می شد. علاوه بر   این گاهی قوانین خارج از 

5
از محصول کم تر بود و تا همان 

عرف نیز در تفسیر سهم هر یک از عوامل پنجگانه نقش داشت. به عنوان مثال جایی که رعیت از جفت گاو استفاده نمی کرد و به قول 
لمبتون بیل کار بود هر دو س��هم کار و گاو را می برد. رک: س��وداگر، نظام ارباب رعیتی در  ایران، پاورقی شماره 27، فصل 4؛ همچنین 

رک: لمبتون، مالک و زارع در  ایران، ص 148 و ص 140 � 141.
49. خس��روی دربارۀ مناس��بات مواک��ره  می گوید: مواکره مصدر باب مفاعله از ماده »اکر« ب��ه معنی حفر و کندن زمین و 
به قول او نوعی مزارعه می باش��د که س��هم طرفین در آن معلوم است. او معتقد است که مواکره در دورۀ ساسانی و اوایل دورۀ 
اسلا می  رایج بود و بیشتر برای زارعانی بود که در دورۀ ساسانی و چه دورۀ اسلا می در زمین  های شاهی یا خلافت کار می کردند. 
1  یا 

6
ابوحنیفه هم  این مدل مزارعه )مواکره( را که اکره در آن با گذاش��تن یک عامل ش��رکت کننده )کار( از محصول به نسبت 

1 سود  می بردند فاسد می دانست؛ چرا که  این حالت را برای اکره  ها حالت دریافت مزد تلقی می کرد. رک: خسروی، نظام  های 
7

بهره برداری از زمین در  ایران )از ساسانیان تا سلجوقیان(، ص118. البته به قول قاضی ابویوسف، ابوحنیفه حتی عقد مزارعه بر 
اس��اس یک س��وم و یک چهارم محصول را نیز به  این دلیل که برای مزارع حالت دریافت مزد دارد، فاس��د  می داند که  می توان 
نتیجه گرفت که ابوحنیفه کلًا عقد مزارعه را غیرش��رعی به حس��اب آورده است. رک: قاضی ابویوسف، موسوعة الخراج، القسم 

الاول، الخراج، ص 91.
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»اکره« استفاده شده است.50
و در آخر نیز باید اضافه کنیم که با چنین نظام بهره برداری و  این مناسبات تولید، در هر دو مدل 
مزارعه و مواکره، مس��لماً تنها راه محاسبه سهم طرفین معامله، روش مقاسمه بود. و البته در تما می 
 منابعی که صحبت از وجود  این مناس��بات تولید در مناطق مختلف  می کنند همواره از روش مقاسمه 

برای تقسیم محصول نام  می برند.
آن طور که از اطلاعات منابع تاریخی  می توان برداشت کرد  این است که مناسبات تولید مزارعه 
و مواکره تا قبل از دوران سلجوقیان که به مناسبات تولید غالب کشاورزی ایران تبدیل شد، تنها در 
زمین های محدود خالصه مورد اس��تفاده قرار  می گرفت و تقریباً در هیچ یک از منابع تاریخی ذکری 
از این مناسبات در موارد دیگر نشده است. حتی منابع وقتی از وجود  این مناسبات در زمان ساسانیان 
صحبت  می کنند آن را تنها به زمین های خالصه یا شاهی موجود در سواد عراق و آذربایجان محدود 
نموده اند. پس از فتح   ایران و در زمان عمر نیز تنها زمین های صوافی به مزارعه داده ش��د که البته 
در آن مزارعه  ای خفیف و البته به نفع کش��تکاران، لحاظ ش��ده بود.51 ابن فقیه نیز وقتی درباره وجود 
مناس��بات تولید مزارعه در آذربایجان در اوایل دوران اس��لا می  صحبت  می کند، نشان  می دهد تنها 
زمین ها و مناطقی وارد  این مناس��بات گردیدند که خالصه مس��لمین و خلفای اموی و خانواده   ایشان 
شده بودند.52 از   اینجا  می توان فهمید که آنجایی که بلاذری در کتاب خود صحبت از وجود مناسبات 
تولید مزارعه در ورثان و مراغه آذربایجان  می کند، منظورش همین زمین های خالصه  می باشد. خود 
بلاذری در جای جای کتابش فرضیه ما را تأیید  می کند و نش��ان  می دهد که در دوران خلافت تنها 
در زمین های خالصه بوده که مناس��بات تولید مزارعه برقرار بوده اس��ت. به عنوان نمونه  می گوید که 
مردم قصبه مفازه »سیسر« در جبال زمین ها و املاک خود را تبدیل به خالصه مأمون عباسی کردند 

50. به عن��وان نمون��ه رک: قدامة بن جعفر کاتب بغ��دادی، الخراج و صناعة الکتابة، ص 170، )آنجا که از کش��تکاران زمین  های 
خالصه دولت عباس��ی در منطقه س��واد عراق، یعنی اراضی اطراف نهر های صناعی »سیبین« صحبت می کند(؛ اصطخری، المسالک و 
الممالک، ص 95؛ ابن حوقل، صورة الأرض، ج 1، ص 214 و ص 217 � 219، )آنجا که از کش��تکاران تما می مناطق اطراف موصل در 
زمانی که  این مناطق اقطاع بنی حمدانیان بود صحبت  می کند.؛ و مس��کویه الرازی، ابوعلی تجارب الامم، در هفت جلد، ج 6، تحقیق 
ابوالقاس��م امامی، )تهران: نش��ر سروش، 1379( تعریب، ص 342، آنجا که از کشتکاران زمین  های خالصه عضدالدوله دیلمی  در منطقه 

کرمان یاد  می کند.
51. چ��را ک��ه ب��ه قول یحیی بن آدم، رعی��ت در   این عقد مزارعه، نصف، ثل��ث و در پار   ه ای از موارد عش��ر محصول را به دیوان 
می پرداختند و س��هم رعیت غیرمس��لمان نیز در اراضی دیوانی از یک س��وم تا یک پنجم محصول بود، رک: یحیی بن آدم القرش��ی، 

موسوعة الخراج، القسم الثانی، الخراج، ص 63.
52. ابن فقیه، مختصرالبلدان )بخش  ایران(، ص 126 � 127.
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و قبول کردند که مزارعین او باش��ند به ش��رط تأمین امنیتش��ان.53 همان طور که مش��اهده  می شود 
  اینجا نیز بحث مناس��بات تولید مزارعه در میان است؛ چرا که بلاذری برای کشاورزان  این منطقه از 
لفظ »مزارع« اس��تفاده  می کند. در جای دیگری نیز  می گوید: »قاسم پسر رشید به ولایت جرجان و 
طبرستان و قزوین رسید. اهل زنجان املاک خود را در حمایت او قرار دادند تا بدینسان پناهی یابند 
و بتوانند تبهکاري های راهزنان و ستم عاملان را از سر خود دفع کنند و بیع نامه  ها به نام وی نوشتند 
و خود مزارعان او شدند. زنجان امروزه جزء املاک )خالصه( است «54 او همچنین درباره زمین های 
خالصه ش��ده ش��عیبیه عراق  می گوید: »برخی از آگا هان به امور املاک بصره گویند که اهل شعیبیه 
فرات در عهد خلافت رش��ید آن آبادی را به علی بن رش��ید واگذار کردند بر این قرار که خود مزارع 
وی ش��وند و در مقابل از لحاظ مقاس��مه محصول تخفیفی بر ایشان قائل شود.«55 نمونه دیگر برای 
نش��ان دادن مناسبات تولید مزارعه در املاک خالصه مهدی عباسی در اطراف نهر صناعی »الصله« 
در سواد عراق بود که به دستور و مال او حفر شده و زمین های اطراف آن را احیا کرده بود. پس به 
خالصه او تبدیل ش��د و بلاذری و قدامه در کتب خود برای کش��تکاران  این املاک، از لفظ مزارعین 
استفاده  می کنند که نشان از وجود مناسبات تولید مزارعه در   این املاک خالصه دارد،56 و یا  می توان 
به حکایت تعمیر س��د های بطایح در زمان حجاج و خالصه ش��دن زمین ها و برقرارش��دن مناس��بات 
تولید مزارعه با کش��تکاران  این ناحیه استناد کرد.57 ابن فقیه نیز از زمین های منطقه قازقان در جبال 
 می گوید که همه ملکی و به علت مسلمان ش��دن ا هالی آن، همه »ده یک گذار � عشری« بودند اما 
به دلیل جلب حمایت قاسم بن رشید زمین های خود را خالصه او کرده و مزارعین او شدند.58  قدامه 
در کتاب خود تنها یک بار دیگر از لفظ مزارعین و اکره برای کش��تکاران اس��تفاده  می کند و آن هم 
زمانی اس��ت که باز از کش��تکاران دیگر زمین های خالصه دولت عباسی در منطقه سواد عراق، یعنی 
اراضی اطراف نهر های صناعی »س��یبین« صحبت کرده و   ایش��ان را »مزارعین« و »اکره« معرفی 
 می کند و بدین طریق س��ندی دیگر در تأیید وجود مناس��بات تولید مزارعه و مواکره تنها در املاک 

خالصه در   این دوران، به دست ما  می دهد.59

53. ابوالحسن احمد بن یحیی بلاذری، فتوح البلدان )بیروت: دار و مکتبة الهلال، 1988(، ص 304.
54. بلاذری، فتوح البلدان، تعریب، ص 315. همچنین رک: ابن فقیه، مختصرالبلدان )بخش  ایران(، ص 123 � 124.

55. بلاذری، فتوح البلدان، تعریب، ص 360.
56. همان منبع، ص 287. و قدامه بن جعفر، الخراج و صناعة الکتابۀ، ص 170.

57. همان منبع، ص 288.
58. رک: ابن فقیه، مختصرالبلدان )بخش  ایران(، ص 123 � 124.

59. قدامة بن جعفر، الخراج و صناعة الکتابة، ص 170.
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در دوران حکومت های ایرانی � اسلا می  نیز تا قبل از تسلط سلاجقه، همین روند ادامه یافت در 
منابع هیچ جا از مناس��بات تولید مزارعه و مواکره سخنی گفته نمی شود به جز در زمین های خالصه. 
اصطخری در قرن س��وم زمین های س��لطانی )خالصه( را از خراج دیوانی معاف دانس��ته و مناسبات 
تولید رایج در   این زمین ها را مابین کش��تکاران و س��لطان، مواکره  می داند؛ چرا که از کشتکاران  این 
زمین ها با لفظ »الاکرۀ« یاد  می کند که س��لطان محصول را از   ایشان به مقاسمه دریافت  می کرد.60 
حمدانیان موصل و جزیره نیز که به قول ابن حوقل و مسکویه ید طولایی در غصب املاک و تبدیل 
آن به زمین های خالصه داشتند، در   این مناطق خالصه شده با کشتکاران وارد مناسبات تولید مزارعه 
یا مواکره  می ش��دند.61 اطلاعات ابن حوقل درباره کش��تزار های کل منطقه موصل و رس��تاق هایش 
همانند »معلاثیا« و »فیشابور« و »باعربیا« و »خابور« و »نینوی« و »مرج« و »باعیناثا« که غالباً یا 
خالصه بنی حمدان شده بوده و یا در اقطاع نظامیان   ایشان بود، نشان از وجود مناسبات تولید مزارعه 
و مواکره در تما می کشتزار های گندم و جو  این مناطق دارد؛ چرا که ابن حوقل نیز در زمان صحبت از 
کش��تکاران  این زمین ها از  آنها با الفاظ »اکره« و »مزارعین« یاد  می کند.62 همچنین مسکویه وقتی 
از جریان س��رکوب   ایلات قفص و بلوچ در کوهستان های کرمان توسط عضدالدوله دیلمی  صحبت 
 می کند،  می گوید: فنا خسرو پس از نابودی ایشان مناطق   ایشان را تبدیل به زمین های خالصه کرده 
و در   این زمین ها مزارعین و اکره به کار کشت گماشت. همین امر نشان  می دهد که در زمان آل بویه 

نیز مناسبات تولید رایج در زمین های خالصه »مزارعه« و یا »مواکره« بوده است.63 
در پایان  این بخش نوبت آن اس��ت که با توجه به اطلاعات ارائه ش��ده ش��مای کلی مناس��بات 
تولید رایج و غالب تولید کش��اورزی ایران را در طی قرون مورد بحث )از زمان س��قوط ساسانیان تا 
روی کارآمدن حکومت سلجوقیان( ترسیم کنیم. بر اساس اطلاعاتی که ارائه دادیم مشخص شد که 
بیشتر زمین های قابل کشت در مناطق مختلف   ایران یعنی بخش عمده کشتزار ها، توسط شبکه های 
آبیاری دولتی، آبیاری  می ش��د و فرایند تولید و بازتولید کش��اورزی در اکثر کشتزار های فلات   ایران 
وابس��ته به عملیات گسترده دولتی در حوزه آبرسانی به کش��تزار ها بود و همآن طور که نشان دادیم 
تقریباً تما می این زمین هایی که توس��ط فعالیت دولتی آبرس��انی  می شد تبدیل به زمین های دیوانی 
 می گردید که مناسبات تولید در  آنها پرداخت سهم دولت از ارزش اضافی تولیدی به صورت  بهرۀ ثابت 

60. اصطخری، المسالک و الممالک، ص 95.
61. مسکویه رازی، تجارب الامم، ج 6، ص 454.

62. ابن حوقل، صورة الأرض، ج 1، ص 214 و ص 217 � 219.
63. ابوعلی مسکویه الرازی، تجارب الامم، تعریب، ج 6، ص 342.
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مالکانه بود که در   اینجا »خراج« نام  می گرفت. حال اگر زمین های غصب ش��ده توس��ط دولت را که 
بر اثر فتوحات و ضبط اموال به املاک دیوانی تبدیل  می ش��دند و همچنین زمین های ملکی ای که 
یا به دلیل غیرمسلمان  بودن صاحبانشان و یا بدلیل استفاده از آبیاری دولتی جزءِ زمین های خراجی 
به حساب  می آمدند و همین طور زمین های اربابی و وقفی ای را که در   این زمین ها نیز مناسبات تولید 
بر اساس  بهرۀ ثابت مالکانه تنظیم  می شد )که البته  این بار نیرو های تولیدی در   این زمین ها به جای 
دولت با اربابان یا متولیان وقف روبرو بودند(، به گستره مناطق با مناسبات تولید بر اساس  بهرۀ ثابت 
مالکانه اضافه کنیم متوجه  می ش��ویم که مناسبات تولید بر اساس  بهرۀ ثابت مالکانه، مناسبات تولید 
رایج کش��اورزی در اکثر مناطق مختلف   ایران در   این قرون بوده اس��ت. از س��وی دیگر، کشتکارانِ 
بخش اعظم باقی مانده از کش��تزار ها نیز که اختصاص به زمین های ملکی داشتند با تخصیص عشر 
ارزش اضاف��ی تولیدی خود به دول��ت حاکم، مابقی محصول تولیدی خویش را تصاحب  می کردند و 
مناس��بات تولید ظالمانه  ای چون مزارعه و مواکره تنها محدود به زمین های خالصه  می ش��د که در 
مقابل گس��تره عظیم مناطقی که با مناسبات تولید  بهرۀ ثابت مالکانه و یا عشری به تولید و بازتولید 

کشاورزی مشغول بودند، بسیار ناچیز بود.
توجه به اصطلاحات واژگانی64 مورد اس��تفاده در منابع قدمایی در توصیف تولید کش��اورزی  این 
قرون نیز ما را به صحت فرضیه خویش در   این زمینه امیدوارتر  می کند. با دقت در نحوه به کارگیری  
این اصطلاحات در ش��رح مناس��بات تولید کش��اورزی خصوصاً در منابع به زبان عربی،  می توان دید 
که منابع از  چهار لفظ »فلاح«، »دهقان«، »مزارع« و »اکره« برای کش��تکاران و نیرو های تولیدی 
در کش��اورزی استفاده  می کنند که مسلماً به کار گیری  این الفاظ مختلف بی دلیل نبوده است. به زعم 
نگارنده و به ش��واهد منابع، لفظ »فلاح« برای کش��تکارانِ زمین های دیوانی و اربابی و وقفی به کار 
برده  می ش��د که در   این زمین ها مناسبات تولید بر اساس  بهرۀ ثابت مالکانه تنظیم شده بود که البته 
در زمین ه��ای دیوانی  این  به��رۀ ثابت با خراج یکی  می گردید. اما ب��رای صاحبان زمین و نیرو های 
تولیدی که دارای زمین های ملکی بودند غالباً لفظ »دهقان« به کار برده  می ش��د و برای زمین هایی 
که کش��تکاران در آن با ارباب زمین وارد مناس��بات مزارعه شده بودند از لفظ »مزارع« استفاده شده 
و برای کش��تکارانی که با مناس��بات مواکره بر روی کشتزار ها کار  می کردند از لفظ »اکره« استفاده 
ش��ده اس��ت. بنابراین از الفاظ به کاررفته در توصیف کش��تکاران مناطق مختلف در منابع،  می توان 
تا حدودی مناس��بات تولید رایج در اقتصاد کش��اورزی آن منطق��ه در دوران مورد نظر را حدس زد. 

64. Terminology.
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به عنوان مثال بلاذری و قاضی ابویوس��ف از کش��تکاران ناحیه س��واد عراق با لفظ »فلاحین« یاد 
 می کنند که نش��ان دهنده خراجی بودن اکثر زمین های  این منطقه  می باش��د و صحبت س��ایر منابع 
مبنی بر دیوانی بودن اکثر زمین های س��واد را تأیید  می کند.65 یعقوبی نیز در قرن س��وم، روس��تاییان 
منطقه و نواحی اصفهان را با لفظ »دهقان« یاد  می کند که نشان از وجود گسترده زمین های ملکی 
با مناس��بات  بهرۀ ثابت مالکانه )برای زمین های بزرگ اربابی( و عش��ری )برای زمین های کوچک 
ملکی( در   این منطقه در قرن سوم دارد و اطلاعات کسانی چون ابن رسته را که به وجود زمین های 
ملکی فراوان در   این منطقه اش��اره دارد تأیید کرده و با آن همخوانی پیدا  می کند. ابن حوقل نیز در 
قرن چهارم برای کش��تکاران آذربایجان از لفظ »فلاحون« و برای کلیه کشاورزان ناحیه جوزجانان 
خراس��ان از لفظ »دهقان« اس��تفاده کرده و تأکید  می کند که در زمان تس��لط سامانیان بر خراسان، 
تما م��ی  زمین های  این منطقه ملک��ی بوده و د هاقین آن، ده � یک گذار.66  این ها نمونه هایی  می تواند 
باش��د که فرض م��ا را در تطبیق واژگان مورد اس��تفاده منابع برای نیرو ه��ای تولیدی هر منطقه با 

مناسبات تولید رایج در آن منطقه، تأیید نماید. 
ب��ا توجه به  این مطلب مش��اهده  می کنیم ک��ه به عنوان مثال در تمام کت��اب طبری هیچ جا از 
لفظ »مزارع« و یا »اکره« برای کش��تکاران مناطق مختلف اس��تفاده نشده است و در سراسر کتاب 
نیرو های تولیدی کش��اورزی با الفاظی چون »فلاحون« و »د هاقین« یاد شده اند که نشان از برتری 
عمده  بهرۀ ثابت مالکانه بر س��ایر اش��کال نظام های بهره برداری از زمین در زمان های مورد بحث 
طبری دارد.67 همین امر در آثار بیهقی و عتبی و تاریخ قم نیز دیده  می ش��ود که   ایش��ان نیز تنها از 
الفاظ »برزیگران« و »د هاقین« برای کش��تکاران اس��تفاده  می کنند.68 مس��کویه نیز در تاریخش تا 
زمان فترت خلافت و شروع واگذاری اقطاعات در دولت عباسی، وقتی از کشاورزان مناطق مختلف 
صحبت  می کند همواره از لفظ »د هاقین« و »فلاحون« استفاده  می کند که نشان از این دارد که در 
اکثر مناطق، زمین ها ملکی و خراجی بوده اند و مناس��بات تولید در  آنها  بهرۀ ثابت مالکانه به صورت 
خراج یا عشر بوده است و تا زمانی که از کشتکاران مناطق اطراف موصل در جزیره در زمان تسلط 

65. بلاذری، فتوح البلدان، ص 462؛ قاضی ابویوسف، موسوعۀ الخراج، القسم الاول، الخراج، ص 36.
66. ابن حوقل، صورة الأرض، ج 2، ص 336 � 337 و ص 443 � 444.

67. رک: ابوجعفر محمد بن جریر الطبری، تاریخ الأمم و الملوک، تحقیق محمد أبو الفضل ابراهیم )بیروت، دارالتراث 1967(.
68. رک: ابوالفض��ل محمد بن حس��ین بیهقی، تاریخ بیهق��ی ، در 3 جلد، مصحح: خلیل خطیب رهبر )تهران: انتش��ارات مهتاب ، 

1374(؛  قمی، تاریخ قم ابی نصر محمد بن عبد الجبار عتبی، الیمیني ، مصحح: احسان ذنون الثامری  )بیروت، دار الطلیعۀ، 2004(.
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حمدانیان69، صحبت  می کند هیچ اثری از اس��تفاده از لفظ »مزارع« و» اکره« برای کشتکاران وجود 
ندارد و تنها در زمان اس��تیلای ترکان نظا می  بر خلافت عباس��ی و   ایجاد اقطاعات نظا می در عراق 
است که  اندک اندک استفاده از لفظ »مزارع« و »اکره« برای کشتکاران  این زمین های اقطاعی، در 

کتاب مسکویه ظاهر  می شود.70 
ب��ا توج��ه به  این مطلب و با توجه به تفحصی که نگارنده در تما می  متون مورد اس��تفاده در   این 
پژوه��ش انجام داده، لفظ مزارع و اکره جز در مواردی خاص آن هم برای مناطق خالصه، اس��تفاده 
نش��ده اس��ت و تا زمان پیدایش  اقطاع داری نظا می  در منطقه س��واد عراق و گسترش آن توسط آل 
بویه به خوزستان و برخی مناطق فارس، استفاده از  این لغات برای کشتکاران در منابع تاریخی دیده 
نمی شود که باز هم فرضیه ما در غالب بودن مناسبات تولید بر اساس » بهرۀ ثابت مالکانه« بر اقتصاد 

کشاورزی ایران از زمان ورود اسلام تا روی کارآمدن سلجوقیان، تأیید  می گردد. 
اما از وجوه بارز و حیاتی مناسبات تولید با  بهرۀ ثابت مالکانه برای نیرو های تولیدی  این بود که 
قابلیت پیشرفت و تکامل نیرو های کار و تضمین فرایند بازتولید را در ساختار درونی خویش، دارا بود. 
چرا که نیرو های تولیدی با پرداخت س��هم ثابتی از محصول )که هیچ گاه  این میزان در سنگین  ترین 
حالت نیز از نیمی  از ارزش اضافی تولید ش��ده بیش��تر نمی شد(71 مابقی ارزش اضافی تولیدی را خود 
تصاحب کرده و در هر مرحله قدرت بیش��تری برای بازتولید و گس��ترش سطح کار خویش به دست 
 می آوردند. از س��وی دیگر با اضافه شدن تولید، سهم سود بیشتری به نیرو های تولید در مقابل دولت 
تعل��ق  می گرفت و همین امر مهم ترین مش��وق در تکامل نیرو های تولیدی و افزایش س��طح تولید 
 می گردید. خاصیت برد � بردی که در ساختار و ذات  این مدل از مناسبات تولیدی وجود داشت باعث 
 می شد دولت های مسلط نیز برای ایجاد نظام های آبیاری گسترده در جهت افزایش سطح زیر کشت 
زمین ها و متعاقباً افزایش تولید و درآمد خود، س��رمایه گذاری های کلان انجام دهند و همین امر نیز 
در مس��اعدترکردن امکان بازتولید برای نیرو های تولیدی نقشی بسزا داشت. حتی در عملکرد برخی 

69. همان طور که در سطور پیش توضیح دادیم، خالصه شدن اکثر زمین  های  این منطقه در زمان حمدانیان بود که منجر به   ایجاد 
مناسبات مزارعه در   این زمین  ها گردید.

70. رک: مسکویه الرازی، تجارب الامم، تعریب.
71. با تفحصی که نگارنده در اکثر منابع خراجی و تاریخی انجام داد در هیچ موردی، چه زمانی که ثابت خراج به دلیل دیوانی بودن 
و همچنی��ن اس��تفاده پرحجم از آبیاری دولتی، در بالاترین حالت خود قرار  می گرفت و چ��ه زم آنهایی که منابع صحبت از خراج بالا و 
ظالمانه نیز  می کردند )همانند مالیات کوره اصطخر و منطقه شیراز در قرن چهارم به قول اصطخری و ابن حوقل( هیچ گاه  این بهره های 
ثابت مالکانه و خراج ها از نیمی  از محصول و ارزش اضافی تولیدش��ده، بیش��تر نمی شد و غالباً بین یک پنجم تا یک سوم ارزش اضافی 

تولیدشده، خصوصاً در زمین  های دیوانی، محدود بود.
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حکومت هایی که به عدالت و رعیت پروری در منابع تاریخی ش��هره گش��ته اند )همانند س��امانیان( 
نمونه های زیادی از لحاظ نکردن آب بهای مصرفی کشتکاران از شبکه های آبیاری دولتی در تعیین 
ثابت خراج نیز دیده  می ش��ود که مس��لماً در جهت یاری رس��انی و تش��ویق نیرو های تولیدی برای 
بالابردن سطح زمین های زیر کشت انجام  می شده است. اصطخری زمانی که از شبکه آبیاری وسیع 
دولتی س��از از آب رودخانه بزرگ سغد در کوره بخارا و س��مرقند در زمان سامانیان صحبت  می کند، 
به نکته مهمی  اش��اره  می کن��د و آن   اینکه مردم، خراجی بابت اس��تفاده از این آب نمی دادند و تنها 
وظیفه ش��ان کمک به حفظ و نگهداری  این نهر ها و بند های آن بودکه غالباً با حشر انجام  می شد.72 
ابن اس��فندیار نیز  می گوید در طبرس��تان هیچ آب بهایی وجود نداشته و تمام آب در   این ولایت مباح 
بوده و اضافه  می کند که ملوک و امرا و اس��پهبدان مازندران بزرگوارتر از  این بودند که از مردم آب 

بها بگیرند.73 
ای��ن تکام��ل نیرو های تولید کش��اورزی در تاریخ میانه   ای��ران با   ایجاد حکومت ه��ای ایرانی � 
اس��لا می در زمان عباسیان شدت بیشتری نیز گرفت. چرا که بخش مهمی  از مازاد تولید   ایران که تا 
قبل از اس��تیلای  این حکومت ها به دس��ت خلافت رسیده و صرف هزینه های خلافت در سایر نقاط 

دنیای اسلام  می شد نیز دیگر از   ایران خارج نشده و غالباً در اقتصاد داخل  ایران هزینه  می شد. 

3� نتیجه گیری
در   این مقاله و در پاس��خ به  مس��ئله اصلی  این پژوهش نشان دادیم که زمین های دیوانی و املاک، 
بیش��ترین گستره زمین های کشاورزی فلات   ایران را در دوران اس��لا می تا تثبیت دولت سلجوقیان 
تش��کیل  می دادند، و به دلیل اس��تقرار مناسبات تولید بر اس��اس » بهرۀ ثابت مالکانه« در غالب  این 
مدل ها از مناس��بات ارضی، مناس��بات تولید غالب کش��اورزی در فلات   ایران در   این دوران را باید 
مناس��بات تولید بر اساس  بهرۀ ثابت مالکانه دانست. وجود گسترده مناسبات تولید از نوع  بهرۀ ثابت 
مالکانه و عش��ری در   این دوران و امکان ذاتی پیش��رفت نیرو های تولیدی در س��اختار  این مناسبات 
تولیدی باعث شده بود که وضعیت رفاه عمو می  نیرو های مستقیم کار، منزلت اجتماعی و درآمد های 
ایش��ان در مناسبات تولید بر اس��اس  این مناسبات تولید بسیار بیشتر و بهتر از مزارعینی باشد که در 

مناطق محدود خالصه تحت مناسبات مزارعه به  کار مشغول بودند. 

72. اصطخری، المسالک و الممالک، ص 189 � 190.
73. ابن اسفندیار، قسم اول، ص 81.
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در مناسبات تولید با  بهرۀ ثابت مالکانه کشتکار مجبور نبود در افزایش بازده با ارباب یا دولت شریک 
ش��ود و  این انگی��ز ه ای در او   ایجاد می کرد که بازده قطعه زمین اج��اره داری را بدون ترس از تصاحب 
ارباب یا مباشرانش در هنگام برداشت محصول، افزایش دهد. از سوی دیگر حتی عملیات های گسترده 
آبرس��انی توس��ط دولت های پیش از س��لاجقه و تأمین  این منبع حیاتی برای کشتکاران در اکثر نقاط 
فلات   ایران نیز در مناس��بات تولید  بهرۀ ثابت مالکانه که در اکثر زمین های دیوانی به اجرا در می آمد،  
این نتیجه را به بار  می آورد که علاوه بر دولت که از گس��ترش س��طح زیر کش��ت و تولید سود  می برد، 
کش��تکاران نیز از این عملیات دولت س��ود مستقیم ببرند. چرا که حتی آب بها نیز با ضریبی مشخص 
به خراج ثابت اضافه  می ش��د و اگر کش��تکاران، سطح زیر کشت و یا میزان تولید را گسترش  می دادند، 
ارزش اضافه تولیدشده از افزایش تولید، به طور کامل به خودشان تعلق  می گرفت و همین امر باعث رشد 
نیرو های مولد  می ش��د.  این عامل مهم به همراه  باقی ماندن س��هم دولت ها از ارزش اضافی تولیدشده 
�� با شکل گیری حکومت های ایرانی �� در داخل کشور، به طور کلی باعث شکوفایی اقتصاد کشاورزی 
به عنوان س��اختار اقتصادی غالب در ش��یوه تولید زمینداری و متعاقباً شکوفایی اقتصاد های پیشه وری 
شهری و تجاری به عنوان خرده نظام های اقتصادی تابعه اقتصاد کشاورزی در   این دوران شده و باعث 
شکل گیری دورانی شد که به دوران طلایی تمدن   ایران اسلا می  معروف گشته است؛ یعنی پیشرفت و 
تعالی در سایر وجوه تمدنی و ساختار های روبنایی کشور. پیشرفت و تعالی ای که با قدرت گیری دولت 
سلجوقی در فلات   ایران و گسترش نظام  اقطاع داری و تبدیل مناسبات تولید مزارعه به عنوان مناسبات 
غالب تولید کشاورزی، متوقف شد و از بین رفت.  این موضوع، بحثی است که در مقاله و پژوهشی دیگر 
با تفصیل بیش��تری بدان خواهیم پرداخت و نتایج مخرب  این تغییر گس��ترده در مناسبات تولید غالب 
کش��اورزی از  بهرۀ ثابت مالکانه در  چهار قرن اولیه اس��لام به مزارعه در قرون بعدی را نشان خواهیم 
داد و تلاش خواهیم کرد و نشان دهیم که چگونه بر اثر  این تغییر به تدریج شاهد نزول شاخص های 
اقتصادی در تولید کشاورزی ایران و نابودی و فلاکت هر چه بیشتر نیرو های تولیدی بودیم که با ادامه  
این روند در طول تاریخ، اقتصاد کش��اورزی ایران س��یری قهقرایی را طی نمود و متعاقباً دورانی که به 

عصر طلایی فرهنگ و تمدن  ایرانی � اسلا می معروف شده است، نیز به پایان رسید.
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